REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA Poznan, 03.03.2020 r.
w Poznaniu

WOO-1V.4220.93.2020.JP2.2
Burmistrz Miasta i Gminy Margonin
ul. Kosciuszki 13
64-830 Margonin

OPINIA

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1 i ust. 3 i ust. 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283), dalej ustawy
008,

postanawiam wyrazi¢ opinie,

ze dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie jedenastu budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych wraz z infrastrukturg techniczng, na dziatce o nr ewid. 50/34, obreb Klotyldzin,
gmina Margonin nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko i wskazuje
na koniecznos¢ uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nastepujgcych
warunkéw i wymagan:

1. Wycinke drzew i krzewdw prowadzi¢ w okresie od 1 wrzeénia do konca lutego.

2. Drzewa znajdujgce sie w strefie robot budowlanych i nieprzeznaczone do wycinki, zabezpieczy¢
przez mechanicznymi uszkodzeniami , a ich odstoniete systemy korzeniowe zabezpieczyé
przed przesuszaniem i przemarznieciem

3. Przeprowadzi¢ nasadzenia rekompensacyjne drzew w stosunku co najmniej 1:1 za kazde
wyciete drzewo.

4. Do ogrzewania budynkéw stosowac paliwa niskoemisyjne.

27.01.2020 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
wplyneto wystgpienie Burmistrza Miasta i Gminy Margonin z 22.01.2020 r., znak:
WGN.0S.6220.01.03.2020.MN w sprawie wyrazenia opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia. Do wystgpienia dotgczono
kopie wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, karte informacyjng
przedsiewziecia, dalej k.i.p. oraz informacje o braku obowigzujgcego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu zainwestowania. W toku prowadzonego
postepowania tut. organ pismem z 05.02.2020 r., znak: WOO-1V.4220.93.2020.JP2.1 zwrdcit sie do
Burmistrza Miasta i Gminy Margonin o przedtozenie oswiadczenia, o ktdrym mowa w art. 64 ust. 2a
ustawy 00s. 17.02.2020 r. do tut. organu wptyneto oswiadczenie Burmistrza Miasta i Gminy Margonin,
ze Wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu terytorialnego, dla ktorej
organem wykonawczym w rozumieniu art. 24m ust. 2 ustawy z 8 marca 1990 r. o samorzgdzie
gminnym (Dz.U. z 2019 r., poz. 506 z pdzn. zm.), jest organ wtasciwy do wydania do decyz;ji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, tj. Burmistrz Miasta i Gminy Margonin.

Planowane przedsiewziecie zostato zakwalifikowane przez Burmistrza Miasta i Gminy
Margonin do przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 55 lit. b tiret pierwsze rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839), tj. do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko, dla ktdrych obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na S$rodowisko moze by¢ stwierdzony. W opinii tut. organu, przedmiotowe
przedsiewziecie nalezy zakwalifikowac rowniez do przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 88
lit. c ww. rozporzgdzenia.

Biorgc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy 00$, przeanalizowano: rodzaj,
cechy i skale przedsiewziecia, wielkos¢ zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych z jego
realizacjg, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci ograniczenia
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oddziatywania oraz odwracalnos¢ oddziatywania, powigzania z innymi przedsiewzieciami, a takze
wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodnosé biologiczng, emisje i ucigzliwosci zwigzane
z eksploatacjg przedsiewziecia, gestos¢ zaludnienia wokot przedsiewziecia oraz usytuowanie
przedsiewziecia wzgledem obszaréow wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszgc sie do kryteriow wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy 00$, na podstawie
k.i.p. ustalono, ze planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie jedenastu budynkow
mieszkalnych jednorodzinnych wraz z infrastrukturg techniczng, na dziatce o nr ewid. 50/34, obreb
Klotyldzin, gmina Margonin. Dziatka objeta wnioskiem o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach ma powierzchnie 1,3083 ha. Wnioskodawca w k.i.p. wskazal, ze planuje podziat
dziatki na 11 dziatek budowalnych oraz 1 dziatke, ktéra stanowi¢ bedzie droge wewnetrzng.
Powierzchnia zabudowy pojedynczego budynku wyniesie od 80 m? do 280 m? Whnioskodawca
przewiduje budowe budynkéw o maksymalnie 3 kondygnacjach tj. piwnica lub wysoka piwnica,
parter oraz poddasze uzytkowe. Dachy zostang wykonane w konstrukcji dwu lub wielospadowej
o kacie nachylenia 30 — 50 stopni. Z uwagi na spadki terenu Wnioskodawca wskazat w k.i.p.
wysokos¢ zabudowy liczong od poziomu posadzki do kalenicy, ktéra wyniesie do 11 m. Dodatkowo
wskazano, ze szerokos¢ elewacji frontowej wyniesie do 20 m dla pojedynczego budynku, a 11 m
w przypadku elewacji szczytowej. Budynki wykonane zostang w technologii murowanej lub
drewniane;.

W odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy oo$ ustalono, ze planowane
przedsiewziecie sgsiaduje od podtnocy, zachodu i potudnia z terenami zabudowy rekreacyjnej
i mieszkaniowej jednorodzinnej, przy czym od strony potudniowej dodatkowo z terenami lesnymi.
Od wschodu dziatka sgsiaduje z gruntami leSnymi oraz wodami Jeziora Margoninskiego. Dziatka
objeta wnioskiem oznaczona jest w ewidencji gruntow jako grunty orne RV i RVI klasy bonitacyjne;.
Whnioskodawca wskazat w k.i.p., ze teren dziatki stanowi obecnie teraz niezagospodarowany,
a catkowita powierzchnia dziatki stanowi teren biologicznie czynny, w tym okoto 60% dziafki
porosniete jest drzewami. Gtéwnym zrédtem hatasu, zwigzanym z funkcjonowaniem planowanej
inwestycji w porze dziennej i nocnej, bedg przejazdy samochodéw osobowych po terenie
przedsiewziecia. Majgc na uwadze rodzaj planowanej zabudowy oraz sgsiedztwo zabudowy
o podobnym charakterze, nie przewiduje sie ponadnormatywnej emisji hatasu do srodowiska.
Chwilowe niekorzystne oddziatywanie przedsiewziecia w zakresie emisji hatasu moze wystgpi¢
w fazie budowy. Bedzie to jednak oddziatywanie krotkotrwate i odwracalne. Ponadto, z K.i.p.
wynika, ze wszystkie prace budowlane prowadzone bedg porze dziennej tj. w godzinach 6:00 —
22:00. Zatem biorgc pod uwage art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i pkt. 3 lit. c ustawy 0o$ nalezy stwierdzi¢,
iz na etapie funkcjonowania przedsiewziecia nie przewiduje sie przekroczenia dopuszczalnych
pozioméw hatasu okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w
sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Odnoszgc sie do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy 0o$ stwierdzono, ze na etapie prac
budowlanych emisja substancji do powietrza bedzie zwigzana z pracg maszyn i sprzetu
budowanego oraz wykonywanymi robotami ziemnymi. Jednakze z uwagi na fakt, iz emisje te bedg
miaty charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac budowlanych stwierdza
sie, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie miatlo negatywnego wpltywu na jako$¢ powietrza.
Zgodnie z trescig k.i.p. do ogrzewania obiektow zastosowane zostang paliwa niskoemisyjne, co
znalazto odzwierciedlenie w warunkach wskazanych w niniejszej opinii. Zrodtem emisji substancii
do powietrza bedzie spalanie paliw w silnikach pojazdéw mieszkancéw planowanego osiedla
mieszkaniowego poruszajgcych sie po terenie inwestycji. Uwzgledniajgc charakter przedsiewziecia
i jego skale, w tym moc kottéw grzewczych, nie przewiduje sie jego znaczgcego wptywu na stan
jakosci powietrza.

Biorgc pod uwage lokalizacje i rodzaj przedmiotowego przedsiewziecia, w odniesieniu do
zapisow art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy o00s, nie przewiduje sie powigzan z innymi
przedsiewzieciami, w szczegolnosci kumulowania sie oddziatywan planowanej inwestycji z innymi
przedsiewzigciami.
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Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie do
zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie nalezy
do zaktadédw o duzym ani zwiekszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii wskazanych
w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i ilosci
znajdujgcych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu
do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej
(Dz. U. z 2016 r. poz. 138). Uwzgledniajac realizacje przedsiewziecia zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami i normami, nie przewiduje sie wystgpienia katastrofy budowlanej. Ze wzgledu na
potozenie geograficzne przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalne;,
w szczegolnosci w wyniku wystgpienia: trzesien ziemi, powodzi czy osuwisk. Biorgc pod uwage
rodzaj i niewielkg skale przedsiewzigcia, nie przewiduje sie jego znaczgcego wptywu na zmiany
klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji. Przyjete rozwigzania techniczne, w tym
zastosowane materiaty pozwolg na adaptacje przedsiewziecia do postepujgcych zmian klimatu.

Na etapie eksploatacji pobér wody na potrzeby mieszkaricow planowanych budynkéw bedzie
realizowany z sieci wodociggowej. Powstajgce $cieki bytowe bedg odprowadzane do sieci
kanalizacyjnej, znajdujacej sie w sgsiedztwie planowanego przedsiewziecia. Planowane
przedsiewziecie nie bedzie wigzato sie z powstawaniem przemystowych. Wody opadowe
i roztopowe z terenu przedsiewziecia odprowadzane bedg powierzchniowo w obrebie terenu
objetego wnioskiem.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, i, j ustawy 00$ w oparciu o zapisy k.i.p.
ustalono, ze teren przedsiewziecia nie jest zlokalizowany w poblizu obszaréw wodno-btotnych
i innych obszaréw o ptytkim poziomie zalegania wod podziemnych, w strefach ochronnych ujeé
wod i obszaréw ochronnych zbiornikow wod Srodlgdowych, obszardw wybrzezy i Srodowiska
morskiego oraz obszarow gérskich. Z k.i.p. wynika, ze Jezioro Margoninskie oddalone jest od
przedmiotowej dziatki o0 29 m. Od wschodu i potudnia dziatka graniczy z terenami lesnymi.
Przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne, kulturowe oraz archeologiczne, nie bedzie zlokalizowane takze na obszarach
uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej i na obszarze o duzej gestosci zaludnienia. Na
podstawie danych zawartych w k.i.p. nie stwierdzono, aby przedsiewziecie realizowane byto na
obszarach, na ktoérych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone, ani nie przewiduje sie
ich przekroczenia w zwigzku z realizacjg i eksploatacjg przedmiotowego przedsiewziecia.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oo$ stwierdzono, ze wytwarzane w zwigzku
z funkcjonowaniem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej odpady, gtéwnie komunalne, bedg
selektywnie gromadzone w odpowiednich pojemnikach, w wyznaczonych do tego celu miejscach,
a nastepnie usuwane zgodnie z gminnym systemem odbioru odpadow.

Uwzgledniajgc kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oos$ nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie wigzata sie z nadmiernym wykorzystaniem
zasobow naturalnych oraz znaczgcym negatywnym wptywem na roznorodnosc biologiczng.

Majgc na uwadze art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy o008, na podstawie przedstawionych
materiatow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest na
obszarze chronionego krajobrazu o nazwie Puszcza Notecka, ktory obecnie nie ma
obowigzujgcych zakazow, a najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 s3: obszar majacy
znaczenie dla Wspdlnoty Jezioro Kaliszanskie PLH300044, oddalony o 7,6 km oraz obszar
specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego PLB300001 oraz obszar
majacy znaczenie dla Wspdlnoty Dolina Noteci PLH300004, oddalone o 9,1 km od
przedsiewziecia. Ponadto zgodnie z mapg przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce
opracowang przez Zaktad Badania Ssakéw PAN w Biatowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakow)
pod kierownictwem prof. dr. hab. Wiodzimierza Jedrzejewskiego na zlecenie Ministerstwa
Srodowiska, przedmiotowe przedsiewziecie znajduje sie w ponadregionalnym korytarzu
ekologicznym GKPnC-7E ,Puszcza Notecka — Puszcza Zielonka”. Przedmiotowe przedsiewziecie
bedzie zlokalizowane na gruntach rolnych o powierzchni ok. 1,3 ha, z ktérych, jak wskazat
wnioskodawca, 60% powierzchni pokryte jest przez samosiejki drzew z gatunkdéw: robinia
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akacjowa, sosna pospolita i brzoza brodawkowata. Na terenie inwestycji nie stwierdzono
bytowania gatunkéw chronionych. W celu ochrony ewentualnych ptakéow legowych w opinii
natozono warunek przeprowadzenia wycinki drzew poza okresem legowym ptakéw, ktéry dla
wiekszos$ci gatunkow przypada przecietnie od 1 marca do 31 sierpnia. Wnioskodawca wskazat, ze
istniejgcy drzewostan pozostawiony zostanie w maksymalnym stopniu. W celu ochrony pni drzew
przed przypadkowym uszkodzeniem przez ciezki sprzet w opinii natozono warunek odpowiedniego
zabezpieczenia pni drzew nieprzeznaczonych do wycinki oraz wskazano na koniecznos¢ ochrony
odstonietych systeméw korzeniowych przed przesuszeniem i przemarznieciem. W celu
minimalizacji strat w szacie roslinnej i krajobrazie w zwigzku z planowang wycinkg drzew w opinii
zobowigzano Wnioskodawce do przeprowadzenia nasadzenh rekompensacyjnych w stosunki 1:1 za
kazde wyciete drzewo. Majgc na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsiewziecia na
nieuzytkowanym gruncie rolnym oraz realizacje przedsiewziecia zgodnie z natozonymi w opinii
warunkami, nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego oddziatywania inwestycji na srodowisko
przyrodnicze, w tym na réznorodnos¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji
wystepujgcych gatunkow, w szczegolnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkéw ro$lin,
zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie takze na obszary
chronione, a w szczegdlnoéci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska,
dla ktérych ochrony zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia
integralnosci poszczegolnych obszarow Natura 2000 lub ich powigzan z innymi obszarami.
Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje utraty i fragmentaciji siedlisk oraz nie wptynie na korytarze
ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00$ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i ztozonosc¢
oddzialywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwosé i odwracalnos$¢, mozliwosci
ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwos¢ powigzan z innymi przedsiewzigeciami ustalono,
ze realizacja planowanego przedsiewziecia, z uwagi na rodzaj, cechy i skale mozliwego
oddziatywania, nie pociggnie za sobg zagrozen dla srodowiska i przedmiotowe przedsiewziecie nie
bedzie transgranicznie oddziatywa¢ na srodowisko.

Z uwagi na skale, charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko oraz brak znaczgco negatywnego wplywu na obszary wymagajgce specjalnej ochrony
ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrong, w opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu dla przedmiotowego przedsiewziecia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu

Grazyna Smolibowska — Hruszka
Naczelnik Wydziatu
Ocen Oddziatywania na Srodowisko

Otrzymuija:
1. Adresat (ePUAP) - z prosbg o poinformowanie pozostatych stron postepowania o niniejszej opinii

2. aa
Do wiadomosci:

Pani Katarzyna Wojtkowiak, ul. Szkolna 13, 62-080 Tarnowo Podgérne — petnomocnik Wnioskodawcy:
Katarzyna Ferch, Hohenzollernstr 12/A, 14109 Berlin
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