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W nawigzaniu do pisma Burmistrza Miasta i Gminy Margonin z dnia 6.11.2017 r.,
nr WGN.0S.6220.12.14.2016.2017.MN dotyczacego wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajagcego na budowie Fermy Drobiu planowanej do
realizacji w miejscowosci Mtynary, gmina Margonin na dzialce o nr ewid. 168/1, w oparciu
o udzielone mi petnomocnictwo ponizej odnosze sie na wniosek Pana Burmistrza do ,Ekspertyzy
dotyczgcej potencjalnego oddziatywania na tereny przylegte planowanej fermy brojleréw kurzych

w miejscowosci Mtynary w gminie Margonin”, okreslanej w dalszej czesci jako Recenzja.

Uwaga 1.

Uwaga dotyczyta btednej numeracji dziatki.

Uwaga zasadna nastgpita pomytka pisarska, w zwigzku z tym koryguje sie zapis na str. 6 (w opisie
zamieszczonej mapki) ,Raportu...”, podajac prawidtowe oznaczenie numeryczne nieruchomosci
gruntowej, na terenie ktdrej wytypowano lokalizacje inwestycji jako dziatka nr ewidencyjny 168/1.

W dalszej czesci opracowania podano prawidtowe oznaczenie nieruchomosci.

Uwaga 2.

Uwaga dotyczyta obsady kurczat oraz posiadania przez prowadzacego Ferme odpowiedniej
dokumentacji zwigzanej ze szczegétowym opisem systemu produkcji, jak réwniez zwigzanej

z oddziatywaniem Fermy na srodowisko.

W ,Raporcie...”, str. 9 podano, iz maksymalna obsada 75749 szt. ptakéw na kurnik to ilos¢ przy

zasiedlaniu kurnikéw (ilos¢ wstawianych pisklat).



W obliczeniach zawartych w ,,Raporcie...” nie uwzgledniano wskaznika padnie¢, uznajgc takg sytuacje

za najbardziej niekorzystna.

Opracowujgc ,Raport...” korzystano z rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15
lutego 2010 roku w sprawie wymagar i sposobu postepowania przy utrzymaniu gatunkéw zwierzat
gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. Nr
56, poz. 344) oraz ustawy z dnia 21.08.1997 r. o ochronie zwierzat (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1840)
(str. 84 ,Raportu..” zawiera wykaz aktdw prawnych wykorzystanych w celu sporzadzenia
opracowania) w celu sprawdzenia czy zachowane zostang minimalne warunki dobrostanu zwierzat
(wniosek dotyczgcy dobrostanu ptakoéw zawarty zostat na str. 79 ,Raportu...” w pkt 17.).

Mikroklimat w kurnikach sterowany bedzie automatycznie, kurniki wyposazone bedg w wentylacje
mechaniczng, w linie do karmienia, pojenia a na podtodze rozscielona bedzie $cidtka.

1’

Szczegbtowosé opisu systemu produkcji zawarta w ,Raporcie...” uznano za wystarczajacg, aby
zinwentaryzowa¢ Zrédta emisji do Srodowiska oraz okre$li¢ wptyw inwestycji na srodowisko.
Prowadzacy Ferme bedzie zobowigzany przestrzega¢ aktualnie obowigzujgcych przepiséw
prawnych, uzyska¢ stosowne pozwolenia, prowadzi¢ odpowiednie dokumentacje zwigzane ze
szczeg6towym opisem systemu produkcji jak réwniez zwigzanych z oddziatywaniem Fermy na
$rodowisko czy dotyczacych realizacji wymogdéw nadzoru weterynaryjnego — sg to kwestie oczywiste

i istotne, bez ktorych Ferma nie mogtaby funkcjonowaé.

Uwaga 3.

n

Uwaga dotyczyta braku w ,Raporcie...” szczegbtowego opisu dotyczacego zanieczyszczen

mikrobiologicznych powstajacych w zwigzku z funkcjonowaniem Fermy.

W ,Raporcie...” odniesiono sie do gldwnych do zanieczyszczeri powietrza, dla ktérych
w obowigzujgcych obecnie przepisach okreslone zostaty wartosci odniesienia dla substancji
w powietrzu (rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26.01.2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu Dz.U. Nr 16, poz. 87), tj. pytu, amoniaku
i siarkowodoru.

Do gtéwnych zanieczyszczen zalicza sie rowniez metan i podtlenek azotu, jednak dla tych substanciji,
jak i mikrobiologicznych brak jest aktéw prawnych, ktére wprowadzatyby dopuszczalne normy lub
okreslatyby dopuszczalne progi zanieczyszczen w powietrzu.

Zwracam uwage na to, iz réwniez dla utrzymywanego na Fermie stada, zanieczyszczenia
mikrobiologiczne stanowig zagrozenie i mogg by¢ przyczyng zachorowan i strat, w zwigzku z czym
niezbedne bedzie stosowanie szeregu rozwigzan majacych na celu ograniczenie niebezpieczenstw
zwigzanych z ewentualng obecnos$cig wiruséw, bakterii czy grzybéw, ktére obecnie s powszechnie
stosowane na tego rodzaju fermach:

— dezynfekcja kurnikéw kazdorazowo przed przyjeciem nowego stada,
— odizolowanie stada od dzikich ptakéw (tucz w zamknietych halach),

— stosowanie zasady all in/all out



— ochrona fermy przed gryzoniami,

— stosowanie $luz sanitarnych,

— przechowywanie paszy dla drobiu i dodatkébw w odpowiednich, systematycznie
kontrolowanych warunkach,

— stosowanie dodatkow paszowych w postaci probiotykéw i prebiotykéw,

— kontrola systemu pojenia,

— kontrola warunkéw dobrostanu ptakéw,

— eliminacja ptakdéw wykazujacych objawy chorobowe,

— przechowywanie sztuk padtych w przystosowanym do tego celu miejscu, krétkotrwale lub ich
przekazanie odbiory bezposrednio po wytworzeniu,

— brak obrébki pomiotu na terenie fermy,

— brak magazynowania pomiotu na terenie fermy,

— wywozenie pomiotu z fermy zaplandekowanymi przyczepami,

— uregulowana i uporzadkowana gospodarka $ciekowa w obrebie fermy,

— wprowadzenie rezimow sanitarnych dla pracownikéw fermy,

— edukacja personelu dotyczaca stosowanie przez nich zasad biobezpieczenstwa,

— opracowanie procedur postepowania dotyczacych biobezpieczenstwa,

— prowadzenie dokumentacji dotyczacej bioasekuracji,

— kontrola stanu zdrowia pracownikéw,

— utrzymywanie terenu fermy w czystosci,

— nadzér weterynaryjny nad fermg,

— prowadzenie szczepien stada,

— prawidtowe zarzadzanie fermg zgodne z wiasciwym kierunkiem produkcji,

— wstep na teren fermy tylko dla oséb upowaznionych.

Uwaga 4.

W Recenzji zakwestionowano mozliwo$¢ redukcji amoniaku uwalnianego w trakcie
intensywnego tuczu broileréw (str.8), mozliwos¢ zastosowania diety niskobiatkowej bez wptywu na
dtugos$é tuczu (str. 8, 9) oraz poziom przyjetego w Raporcie... wskaznika emisji amoniaku (str. 9, 10).
W Kodeksie Dobrej Praktyki Rolniczej, publikacji: Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
i Ministerstwa Srodowiska, Warszawa 2004, strona 61, mozina znalezé zapisy o mozliwosciach

redukciji ilosci azotu wydzielanego w odchodach, czyli rGwniez emisji amoniaku, poprzez:
\_—\w

— dopasowania diety do zapotrzebowania w réznych fazach wzrostu (zywienie fazowe),
— stosowaniu pasz o stosunkowo niskiej zawartosci biatka.
Wedtug tego opracowania, straty amoniaku moga by¢ ograniczone réwniez poprzez zwiekszenie

efektywnosci wykorzystania biatka podawanego zwierzgtom w paszy.

Powyisze potwierdzajg zapisy Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r.

ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT) w odniesieniu do



intensywnego chowu drobiu lub $wif zgodnie z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady
2010/75/UE, w ktdrej wskazano, ze w celu ograniczenia catkowitych emisji azotu i w konsekwencji
amoniaku wydalanego przy zaspokajaniu potrzeb zywieniowych zwierzat w ramach BAT nalezy
stosowac sktad diety i strategie zywienia obejmujgce m.in. jedng technike lub kombinacje ponizszych

technik:

— 2ywienie wieloetapowe, w ktérym sktad diety jest dostosowany do specyficznych wymogéw
danego okresu produkgiji,

— zmniejszeniem zawartosci surowego biatka dzieki zbilansowaniu zawartosci azotu w oparciu
o0 potrzeby energetyczne i przyswajalne aminokwasy,

— stosowanie dopuszczonych dodatkéw paszowych, ktére zmniejszajg catkowitg ilos¢ wydalanego
azotu.

Wyjasnié tu nalezy, ze odpowiednio zestawiona dieta w zakresie potrzeb biatkowych organizmu, to

taka, ktdra zaspokaja zapotrzebowanie organizmu na poszczegdlne aminokwasy, z ktérych sktada sig

biatko, przy jak najmniejszym nadmiarze biatka. Ewa Swierczewska (Przetwérstwo migsa drobiu -

podstawy biologiczne i technologiczne, praca zbiorowa pod redakcja Teresy Smolifiskiej i Wiestawa

Kopcia, Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu, Wroctaw 2009, rozdziat:

Podstawy zywienia drobiu rzeznego) podaje, ze niedobdr aminokwaséw, a zwtaszcza egzogennych

takich jak np. lizyna, powoduje zwolnienie tempa wzrostu i obnizenie masy ciata, gorsze umigénienie

oraz przyczynia sie do wzrostu ottuszczenia, ale i nadmiar niektérych aminokwaséw jest szkodliwy

i moze m.in. powodowaé zahamowanie wzrostu, czy zwyrodnienia migsni.

Diete wysokobiatkowg bilansuje sie tak, aby kazdy z aminokwaséw egzogennych byt dostarczony
w surowcach pochodzenia roslinnego lub zwierzecego w niezbednej ilosci. Czyli teoretycznie, poza
jednym aminokwasem, ktéry wystepuje w minimalnej ilosci, wszystkie pozostate dostarczane s

w nadmiarze i przyczyniajg sie do wiekszej ilosci azotu widzialnego w postaci odchodéw.

Istota diety niskobiatkowe]j polega na takim zestawieniu aminokwaséw dostarczanych w surowcach
naturalnych, ze zawartosci niektorych z nich sg ponizej niezbednego poziomu i uzupetnieniu ich
niedoboru w paszy dodatkiem aminokwaséw syntetycznych, a takze dodaniem oleju jako
rekompensaty strat energetycznych oraz dodatkdw zwigkszajgcych efektywnos¢ wykorzystania biatka

(np. enzymodw).

Najprosciej istote diety niskobiatkowej ilustruje ponizsza rycina pochodzaca z opracowania German
Giner Santonja, Konstantinos Georgitzikis, Bianca Maria Scalet, Paolo Montobbio, Serge Roudier, Luis
Delgado Sancho; Best Available Techniques (BAT) Reference Document for the Intensive Rearing of
Poultry or Pigs; EUR 28674 EN; doi:10.2760/020485, 2017 r.
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Ryc. Przykfad zmniejszonego spozycia biatka przez zwierzeta uzyskanego dzieki suplementacji
syntetycznego aminokwasu do diety niskobiatkowej, przy jednoczesnym zachowaniu odpowiedniego

poziomu aminokwaséw

Z powyzszego wykresu wynika, ze zastosowanie diety niskobiatkowej zaspokaja potrzeby zywieniowe
zwierzat, przy jednoczesnym zmniejszeniu ilosci nadmiaru biatka. Dieta niskobiatkowa zatem polega
na ograniczeniu nadmiaru biatka dostarczanego brojlerom w stosunku do diety wysokobiatkowej,
a nie na dostarczaniu biatka w iloéci mniejszej niz ich potrzeby zywieniowe, a w konsekwencji

wydtuzenie cyklu produkcyjnego, jak to zasugerowano w Recenzji.
Zgodnie z informacjami zawartymi w wyzej przywotanym dokumencie referencyjnym na temat BAT:

— stosowanie zywienia wielofazowego u brojleréw redukuje ilo$¢ wydalanego azotu o 15 do 35 %

— w przypadku brojleréw mozliwa jest zastosowanie diety niskobiatkowej ze zredukowang iloscig
biatka o dwa punkty procentowe,

— zmniejszenie zawartosci biatka w diecie o 1 punkt procentowy powoduje zmniejszenie wydalania
azotu u brojleréw o 10 %

— redukcja biatka prostego w paszy o punk procentowy powoduje zmniejszenie emisji amoniaku
012 %,

— dodawanie enzymoéw do paszy poprawia strawnos$¢ biatek i w konsekwencji obniza wydalanie
azotu o ok. 7 %.

W przypadku tuczu brojleréw aktualnie nie tylko mozliwe jest, a wrecz prawnie wymagane,

stosowanie technik zywieniowych ograniczenia catkowitych emisji azotu i w konsekwencji amoniaku

wydalanego przy zaspokajaniu potrzeb zywieniowych zwierzat. A mozliwe do uzyskane efekty

redukcji emisji amoniaku sg znaczgce (przy kombinacji wszystkich trzech wyzej wymienionych technik

redukcja moze wynies¢ 49+73 %).



Przyktadowa paszg, ktéra moze by¢ stosowana w nowo wybudowanej fermie jest pasza dla brojleréw
produkowana przez PZZ Sp. z 0.0. w Watczu Wytwdrnia Pasza w Pile. Jest to pasza czterofazowa,
o obnizonej zawartosci biatka, z dodatkiem aminokwaséw (lizyny, metioniny+cystyny oraz treoniny),

enzymow oraz olejéw roslinnych. Jest wiec pasza spetniajaca wymienione wczesniej wymagania BAT.

W Recenzji podano, ze poréwnano wielkosci emisji amoniaku okreslone w Raporcie...
z obliczonymi ,,wg wspétczynnikéw pochodzgcych z wytycznych dla Polski wg modelu RAINS... (...).”
Zgodnie z informacjami zawartymi w opracowanym dla Polski dokumencie Review of the RAINS
ammonia module, Country and emission category specific dat, z marca 2005 r. (dostepnym na
stronach International Institute for Applied Systems Analysis: http://webarchive.iiasa.ac.at), wskaznik
emisji amoniaku dla chowu innego rodzaju drobiu wynosi: 0,32 kgNHs/zwierze/rok. Stad: 0,32
kgNHs/zwierze /rok: 0,017 kgNHs/zwierze/rok = 19. Czyli tak jak podano w przedmiotowej Recenzji
emisja obliczona na podstawie modelu RAINS jest 19-krotnie wieksza niz przyjeta

w Raporcie.

Nalezy jednak zwrdéci¢ uwage, ze emisja amoniaku obliczona w Raporcie... dotyczy wylgcznie emisji
z obiektéw inwentarskich, a zgodnie z wyzej przywotanym dokumentem Review of the RAINS(...),
0,32 kgNHs/zwierze/rok to emisja tgczna z obiektéw inwentarskich, miejsc magazynowania obornika
lub pomiotu (w Raporcie podano..., ze na terenie przedmiotowe] fermy nie bedzie takich miejsc) oraz
stosowania obornika lub pomiotu (w Raporcie... podano, ze nie przewiduje sie takiej mozliwosci na
terenie przedmiotowej fermy), natomiast emisja z obiektu inwentarskiego wynosi: 0,17
kgNHs/zwierze /rok. Ponadto wskaznik ten dotyczy catego drobiu (poza kurami nioskami), m.in.
brojleréw, stad rodzicielskich brojleréw, indykéw, kaczek czy gesi, a emisja amoniaku dla brojleréw
w przeliczeniu na zwierze w ciggu roku jest mniejsza niz w przypadku pozostatych rodzajéw ptakéw
hodowlanych (patrz: Jerzy M. Kupiec, Emisja amoniaku w chowie drobiu i sposoby jej ograniczeni,
»Wiadomosci Drobiarskie”, 1 rok V, 2014, Nr 1/2, s.21).

Ponadto wskaznik podany w wyzej przywotanym dokumencie Review of the RAINS(...) nie uwzglednia
réwniez technik ograniczajgcych emisje amoniaku. Jednak w dokumencie Review of the RAINS(...)
wskazano mozliwos¢ zastosowania takich technik. Jedng z nich jest adaptacja obiektu inwentarskiego
(nie dotyczy to technik zwigzanych z oczyszczaniem powietrza odprowadzanego poza obiekt),
w wyniku ktérej mozliwe jest ograniczenie emisji z obiektu inwentarskiego do 90 %. Stad nalezy
przyja¢, ze w przypadku odpowiednio zaprojektowanego nowego obiektu inwentarskiego mozliwe
jest osiggniecie emisji na poziomie duzo nizszym niz 0,17 kgNHs/zwierze /rok (maksymalnie: 0,17
kgNHs/zwierze /rok x 0,1 = 0,017 kgNHs/zwierze/rok).

Model RAINS uwzglednia wiec mozliwos¢ zastosowania technik redukcji emisji amoniaku, a przyjeta
w Raporcie... emisja na poziomie 0,017 kgNHs/zwierze/rok, nie oznacza niezgodnosci z modelem
RAINS. W Recenzji jednak pominieto mozliwos¢ zmniejszenia emisji dzieki zastosowaniu
odpowiednich technik i przeprowadzono obliczenia wielkosci emisji dla maksymalnego mozliwego

wskaznika podanego w dokumencie Review of the RAINS (...).



Poza technikami zwigzanymi z ograniczeniem catkowitej emisji azotu, przywotane wczesniej
konkluzje dotyczgce najlepszych dostepnych technik BAT (Best Available Techniques (BAT) Reference
Document for the Intensive Rearing of Poultry or Pigs) wymagaja stosowania technik ograniczajgcych
emisje do powietrza z kazdego pomieszczenia dla brojleréw. Wsrdd zalecanych technik, w przypadku
podtég petnych ze $cidtka, znajduje sie technika polegajaca na wymuszonym osuszaniu $ciotki

z niewyciekowym systemem pojenia.

Zgodnie z informacjami znajdujgcymi sie w wyzej przywotanym dokumencie referencyjnym, na
potrzeby tej techniki wykorzystywana jest automatycznie kontrolowana wentylacja mechaniczna,
ktérej celem jest usuwanie wilgoci w kazdych warunkach pogodowych i sezonowych, przy
jednoczesnym spetnieniu potrzeb fizjologicznych ptakéw. Amoniak jest emitowany w wyniku reakgcji
enzymatycznego rozktadu (hydrolizy) mocznika. Osuszenie $ciétki hamuje hydrolize azotu w oborniku,
zmniejszajgc w ten sposéb ilos¢ wydzielanego amoniaku. Dlatego technika ta, pozwalajaca regulowacé

wilgotnos¢ Scidtki, przyczynia sie do zmniejszenia wielkosci emisji amoniaku.

W przypadku chowu brojleréw w wentylowanych mechanicznie obiektach z petnymi podfogami
w gtebokiej Scidtce, przy zastosowaniu bezwyciekowego systemu pojenia, mozliwa do osiggniecia
wielkos$¢ emisji amoniaku wynosi nie wiecej niz 0,027 kg/zwierze/rok (wskaznik ten nie uwzglednia

redukcji amoniaku technikami zywieniowymi).

Planowane do wybudowania obiekty inwentarskie wyposazone bedg m.in. w wentylacje
mechaniczng, ktdrej praca regulowana bedzie automatycznie za pomoca systemu komputerowego
(system utrzymujacy odpowiednig wilgotnosé). Obiekty inwentarskie wyposazone bedg rowniez

w bezwyciekowe systemy pojenia (w Raporcie... podano jedynie, ze bedzie to system pojenia).

W zwigzku z powyzszym mozna przyjgé, ze stosujac tgcznie wszystkie wyzej wymienione techniki BAT
(zywieniowe i regulujgce wilgotnosc¢), emisja z amoniaku z przedmiotowej fermy bedzie nie wieksza

niz okreslona w Raporcie... (0,027 kg/zwierze/rok x 0,51 = 0,014 kg/zwierze/rok).

Wyniki powyzszej analizy s zbiezne ze wskaznikami emisyjnymi przywotanymi przez Autora Recenzji
w wyzej wymienionym artykule (Jerzy M. Kupiec, Emisja amoniaku w chowie drobiu
i sposoby jej ograniczeni, ,Wiadomosci Drobiarskie”, 1 rok V, 2014, Nr 1/2, s.21.), gdzie podano, ze

emisja amoniaku dla kurczat brojleréw wynosi 0,014 kg/rok/sztuke.

W zwigzku z powyzszym mozna przyjac, ze przedstawione w Recenzji obliczenia w zakresie wielkosci
emisji amoniaku sg przeszacowane, a obcigzenie amoniakiem gruntdw w najblizszym otoczeniu
planowanej Fermy faktycznie wynosi¢ bedzie: 10302 kg/rok x 0,05 : 28,27 ha = 18 kg/ha, czyli miesci

sie granicach tolerancji ekosystemoéw w wskazanych w Recenzji (5+35 kgN/ha).



Uwaga 5.

Uwaga dotyczyta wptywu amoniaku na zycie mieszkaricéw oraz srodowisko, a takze wptywu
warunkéw lokalizacyjnych na rozprzestrzenianie sie amoniaku w powietrzu.

Komputerowa analiza rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen w powietrzu, a wiec i amoniaku,
przeprowadzona zostata zgodnie z wymaganiami okresSlonymi w metodyce referencyjnej
modelowania pozioméw substancji w powietrzu, okreslong w zataczniku nr 3 do rozporzgdzenia
Ministra Srodowiska z dnia 26.01.2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancj
w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87).

Analize przeprowadzono w celu sprawdzenia, czy poza terenem przedmiotowej Fermy
dotrzymywane bedg poziomy dopuszczalne substancji w powietrzu lub wartosci odniesienia
substancji w powietrzu.

Dodatkowo, w przypadku, gdyby w odlegtosci od ktéregos z emitoréw znajdujgcych sie na terenie
Fermy mniejszej niz 10 jego wysokosci, znajdowaly sie wyzsze niz parterowe budynki mieszkalne, to
dokonano by sprawdzenia, czy budynki te nie sg narazone na przekroczenia wartosci odniesienia
substancji w powietrzu lub dopuszczalnych pozioméw substancji w powietrzu (najblizsze wyzsze niz
parterowe budynki mieszkalne znajdujg sie od planowanych emitoréw w odlegtosci wiekszej niz 10

krotnos$¢ wysokosci ktéregokolwiek z nich).

Przeprowadzona na potrzeby Raportu... analiza rozprzestrzeniania sie zanieczyszczeri w powietrzu
wykazata, ze w przypadku wszystkich analizowanych substancji, w tym i amoniaku, poza terenem
Fermy dotrzymywane bedg normy jakosci powietrza.

Nalezy jednak pamieta¢, iz dotrzymywanie standardéw jakosci powietrza w zakresie emisji amoniaku

nie oznacza, ze nie beda wystepowaty ucigzliwosci zapachowe.

W Recenzji podano ogélne informacje o wtasciwosciach amoniaku i jego ewentualnym wptywie na

ludzi i Srodowisko, z ktérymi nie sposdb nie zgodzic sie.

Ustalony prawnie limit dopuszczalnego stezenia amoniaku w powietrzu, do ktérego odniesiono sie
w Raporcie sporzgdzajgc prognostyczng symulacje jego emisji, uwzglednia wskazane powyzej
wiasciwosci tego gazu.

Autor Recenzji powotuje sie na badania De Schrijvera i in (1998) i wskazuje, ze powstajace na
krawedzi lasu turbulencje powietrza powodujg dwukrotnie wieksza depozycje amoniaku niz
w centralnej czesci lasu. Autor Recenzji nie dodat jednak informacji, ze De Schrijver i in (1998) okreélili
szerokos$¢ strefy turbulencji na 180 m. Najblizsze zabudowania wedtug ryciny 5 zamieszczonej przez
Autora znajdujg sie 260 m od naroznika dziatki Inwestora. Granica strefy turbulencji wywotanych

przez las znajduje sie w odlegtosci 500 m od zabudowan, ktére dodatkowo s3 ostoniete lasem.



Opracowanie wtasne. Zrédfo mapy: www.geoportal.gov.pl

De Schrijver A., Nachtergale L., Roskams P., De Keersmaeker L., Mussche S., Lust N., 1998: Soil
acidification along an ammonium deposition gradient in a Corsician Pain stand in northern Belgium.
Environmental Pollution 102, SI, 427-431.

Autor przytacza w swojej Recenzji (str. 23) zawirowania wiatru na przeszkodzie. Nigdzie nie podaje
informacji, ze zamieszczona rycina 15 dotyczy przeszkody w postaci budynku mieszkalnego. Strugi
wiatru wnikajgce do lasu zachowujg sie nieco inaczej i wnikaja do wnetrza lasu stopniowo

zmniejszajgc swojag predkosc.
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Ryc. Ruch powietrza w gniezdzie i po okapem. Zrédto: Tomanek 1963.

Tomanek J.,1963: Meteorologia i klimatologia dla lesnikéw. PWRIL, Warszawa.



Autor na stronie 24 pod rycing 16 i tabelg 5 przytoczyt w catosci tekst ze strony http://www.lesny-

ogrod.wim.mil.pl/wplyw-lasu-na-wiatr,118.html.

Autor Recenzji zamieszczajac rycine 16 powotuje sie na strone http://wiatrowa.eu.interiowo.pl/#09

podaje informacje, ze na styku z przeszkoda wzrastajg opady. Warto jednak dodaé, iz Autorzy tej
strony, wskazujg w przywotanym tekscie, na minimalny wzrost opadéw. Zatem trudno mdwié
o jakims$ istotnym wptywie przeszkody w postaci lasu na zwiekszone opady i co za tym idzie depozycje

amoniaku.

Wyzej wykazano, ze wzrost opadéw na styku z przeszkodg terenowg zachodzi w stopniu minimalnym.
Dodatkowo, jak wskazat Autor na stronie 32 Recenzji jezioro Margoniniskie znajduje sie
w odlegtosci 2,8 km od planowanej inwestycji. Jezioro to znajduje sie na potudniowy-zach4d od
planowanej inwestycji, czyli w tym przypadku front atmosferyczny z opadami musiatby przemieszczac
sie z pétnocnego-wschodu. Naptyw mas powietrza z sektora wschodniego wynosi zaledwie 18%

i najczesciej sg to masy powietrza suchego (Wos 1996).

Wos A., 1996. Zarys klimatu Polski. Wyd. Nauk. UAM, Poznai.

Uwaga 6.

Uwaga dotyczyta nie uwzglednienia w Raporcie, przy obliczeniach emisji siarkowodoru,

podziatu roku na pore cieptg i zimng (lato, zima).

Przeprowadzona na potrzeby Raportu... analiza rozprzestrzeniania sie zanieczyszczerh w powietrzu
wykazata, ze w przypadku emisji siarkowodoru, poza terenem Fermy dotrzymywane bedg normy

jakosci powietrza.

Z uwagi na brak innych wskaznikéw emisji siarkowodoru, w Raporcie... przyjeto wskaznik dla kur
niosek?, zaktadajac, ze tak jak w przypadku emisji amoniaku, réwniez emisja siarkowodoru dla kur

niosek bedzie wyzsza niz dla brojleréw.

W Raporcie... do obliczeri emisji siarkowodoru przyjeto najwyzszy wskaznik podany w wykorzystanym
zrédle, okreslony dla okresu lata i odchoddw ptynnych. Faktycznie na Fermie powstawacé bedg jednak
odchody state, dlatego powinien by¢ przyjety wskaznik emisji siarkowodoru prawie 3 krotnie nizszy
latem i blisko 6 krotonie nizszy zimga niz przyjeto w Raporcie... Stad, biorgc pod uwage, ze wskazniki
emisji dla innych substancji emitowanych z ferm brojleréw (tj. amoniak) s3 nizsze od wskaznikdw dla
kur niosek, nalezy przyja¢, ze emisja siarkowodoru z przedmiotowej Fermy moze nie przekroczyé¢ 245

kg/rok (w Raporcie...: 920 kg/rok).

Poza siarkowodorem i amoniakiem za ucigzliwosci zapachowe odpowiadajg réwniez liczne substancje
organiczne. Jednak emisja poszczegdlnych substancji organicznych jest na tyle niska,

ze w opracowaniach dotyczacych najlepszych dostepnych technik zwigzanych z chowem drobi

1 https://www.ppr.pl/wiadomosci/edukacja/zaleznosc-miedzy-nowoczesnymi-systemami-2924
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(dokumenty referencyjne BAT, konkluzje BAT) nie s3 one omawiane w aspekcie oddziatywania na

srodowisko powietrzne.

W Kodeksie Przeciwdziatania Ucigzliwoéci Zapachowej, publikacji: Ministerstwa Srodowiska,
Departament Ochrony Powietrza i Klimatu, Warszawa wrzesierr 2016, strony 42-43, podano metody

ograniczenia emisji z obiektéw hodowlanych, a w tym:

— optymalizacja sktadu pasz: obnizenie poziomu biatka ogdlnego w mieszankach, stosowanie
zywienia fazowego, optymalizacja stosunku biatka i aminokwaséw do energii, stosowanie
dodatkéw czystych aminokwaséw (uzupetnienie niedoboréw), stosowanie dodatkéw paszowych
(enzymy paszowe)

— techniczne: optymalizacja mikroklimatu pomieszczen inwentarskich.

Ponadto wzajemne naktadanie sie oddziatywan przedmiotowej Fermy i innych ferm znajdujgcych sie
w poblizu beda ograniczaé tereny lesne znajdujace sie pomiedzy tymi fermami. Lasy stanowig swego
rodzaju strefy izolacyjne ograniczajgce rozprzestrzenianie sie substancji, w tym powodujgcych

ucigzliwosci zapachowe.

Uwaga 7.

Uwaga dotyczyta nieuwzglednienia w Raporcie synergistycznego oddziatywania

zanieczyszczen powstajacych w zwigzku z funkcjonowaniem Fermy.

Wykonujgc komputerowg symulacje zanieczyszczen do powietrza uwzgledniono tzw. tlo
zanieczyszczenia powietrza. W celu jego otrzymania zwrécono sie do Wojewddzkiego Inspektoratu

Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Pismo WIOS w Poznaniu stanowit zatacznik do ,,Raportu...”.

Uwzgledniono wiec wystepujgce juz w powietrzu zanieczyszczenia: pytu, dwutlenku siarki, dwutlenku

azotu, ofowiu i benzenu.

Analize rozprzestrzeniania substancji przeprowadzono positkujgc sie metodykg referencyjng
modelowania poziomdéw substancji w powietrzu, opisang w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 26.01.2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji

w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87).

Metodyka okredla sposoby obliczania stezen substancji gazowych i pytowych w powietrzu
usrednionych dla jednej godziny oraz dla roku — obliczone stezenia rozpatrywanych substancji

poréwnano do tych wartosci.

Rzetelne odniesienie sie do oddzialywania synergistycznego, ktére ujmowaé powinno

zanieczyszczenia powietrza catego regionu lokalizacji Fermy, wykracza poza zakres ,,Raportu...”

Rozwazane przedsiewziecie posiada¢ bedzie charakter lokalny, a zasieg jego oddziatywania

wyznaczono na podstawie obowigzujgcych obecnie normatywdéw prawnych:
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— ustawa z dnia 27.04.2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t. j. Dz. U. z 2017 r., poz. 519 ze zm.).

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26.01.2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. nr 16, poz. 87).

— rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych

poziomdw hatasu w srodowisku (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 112).

Jak napisat Autor Recenzji (a wiasciwie przytoczyt art. ,Kwasne deszcze przyczyny i skutki” Aleksandra
Bielicka, Irena Bojanowska, Przemystaw, Ganczarek, Katarzyna Swierk Zaktad Inzynierii Srodowiska,
Wydziat Chemii, Uniwersytet Gdariski ul. Sobieskiego 18/19, 80-952 Gdarisk 6 — nie podajgc zrédta)
wspotczesna cywilizacja industrialna stata sie przyczyng zagrozen srodowiska przyrodniczego w skali
globalnej. Industrializacja przyniosta ze sobg problemy zwigzane z powstawaniem kwasnych deszczy,
za powstanie ktorych odpowiedzialny jest gtéwnie: dwutlenek siarki, tlenki azotu, siarkowodor,
dwutlenek wegla, chlorowodér. Kwasne deszcze powoduja uszkodzenia piaskowcoéw, wapieni a takze

papieru, skory i tekstyliow.

Tak, powstanie kolejnej Fermy przyczyni sie do pogtebienia oddziatywania synergistycznego, tak jak
pojawienie sie kolejnego zaktadu produkcyjnego, kolejnej kottowni, kolejnej autostrady itp. Zaréwno
kwasne deszcze jak i np. smog to problemy globalne, wymagajace szerokiego podejscia, uregulowan
prawnych, zmian w sposobie myslenia i zachowania spoteczeristwa (np. ograniczenie

konsumpcjonizmu).

S3 to zagadnienia na pewno bardzo istotne, ktére powinny jednak ewentualnie wptyngé ogélnie na

ksztattowanie przepiséw zwigzanych z realizacja tego typu przedsiewzieé.

Niestety w opublikowanym niedawno dokumencie Konkluzje BAT (decyzja wykonawcza 2017/302
z dnia 15.02.2017 r. ustanawiajgca konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT)
w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub $win zgodnie z dyrektywg Parlamentu
Europejskiego i Rady 2010/75/UE (Dz.Urz. Unii Europejskiej z dnia 21.02.2017 r. L 43/231)) nie
podano zadnych norm dotyczacych zachowania minimalnych odlegtosci tego rodzaju obiektéw od
zabudowan mieszkalnych i innych obszaréw okreslonych w w/w dokumencie jako wrazliwe.
Niewatpliwie stanowi to istotne utrudnienie w odniesieniu do typowania odpowiedniej lokalizacji

ferm kurzych.

Uwaga 8.

Uwaga dotyczyta aspektu gleb w obrebie terenu planowanej inwestycji. Autor Recenzji

stwierdzit, iz na obszarze planowanej inwestycji i w jej otoczeniu wystepuija gleby przepuszczalne.

Jak napisano w ,Raporcie...”, w rozdziale 4.4. oraz jak wynika z zataczonej do ,Raportu...” mapy
glebowo-rolniczej w skali 1:5000 gleby znajdujgce sie w obrebie dziatki nr 168/1 przechodzg na

gtebokosci ok. 1 m w gling lekka. W warstwach powyzej 0,5 — 1 m mamy do czynienia z piaskami
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stabogliniastymi. Nie mamy wiec do czynienia, jak sugeruje Autor Recenzji, z gruntami

przepuszczalnymi.
Piaski gliniaste cechujg sie staba przepuszczalnoscig, natomiast gliny sg skatg p6tprzepuszczalng.?

W ramach rozpoznania warunkéw $rodowiskowych terenu lokalizacji Fermy przeanalizowano
réwniez mape geologiczng obejmujgca przedmiotowy obszar (mapa geologiczna Polski w skali
1:50000, arkusz Margonin (w zatgczeniu do ,Raportu...” fragment mapy, oraz przekrdj geologiczny —
zatgczniki nr 10 i 11), z ktérej wynika, iz utwory czwartorzedowe stanowig tu takze dwie warstwa glin

zwatowych.

Z kolei analiza mapy hydrogeologicznej (fragment mapy stanowi zatgcznik nr 12 ,Raportu...”
wykazata, iz planowana lokalizacja Fermy jest poza obszarami o niskiej odpornosci poziomu gtéwnego

wadd podziemnych.

W obrebie Fermy nie planuje sie deponowania substancji moggcych spowodowaé

zanieczyszczenie gleby.

Autor Recenzji na przytoczonej rycinie 23 podaje odlegtos¢ 1950 m do najblizszej granicy
obszaru Natura 2000. Tymczasem jest to odlegto$¢ do Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina
Noteci, natomiast do obszaru Natura 2000 (obszary ptasie i siedliskowe) odlegtos¢é ta wynosi
ok. 5,5 km.

Uwaga 9.

Uwaga dotyczyta pomytkowo podanej odlegtosci obszaru chronionego krajobrazu (ok. 3 km)
od terenu inwestowania (str. 48 Raportu). W dalszej czesci opracowania podano prawidiowa

odlegtosé.

Tak jak napisano w rodz. 4.7. str. 53 ,Raportu...”, najblizej potozony obszar chroniony to obszar
chronionego krajobrazu ,Dolina Noteci” i jest on oddalony od terenu inwestycji o ok. 1,93 km

(niecate 2 km).
Koryguje sie zapis na str. 48 ,Raportu... w nastepujgcy sposéb:

Najblizej potozonym obszarem chronionego krajobrazu jest obszar ,Dolina Noteci”, ktéry oddalony
jest o ok. 2 km w kierunku zachodnim (tj. najblizszy, potudniowy fragment obszaru chronionego) od

terenu lokalizacji planowanej inwestycji.

W kwestii obszaréw chronionych Autor Recenzji rozmingt sie z prawdg na przytoczonej
rycinie 23, str. 49, gdzie podaje odlegtos¢ 1950 m do najblizszej granicy obszaru Natura 2000.
Tymczasem jest to odlegto$¢ do Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Noteci, natomiast do

obszaru Natura 2000 (obszary ptasie i siedliskowe) odlegtosé¢ ta wynosi 5,51 km.

2 7a: Zdzistaw Pazdro, Bohdan Kozerski, Hydrogeologia ogdina, Warszawa, Wydawnictwa Geologiczne, 1990, ISBN
8322003579
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Uwaga 10.

Uwaga dotyczyta zarzutu zastosowania w Raporcie matoaktualnych, zanizonych wskaznikéw

produkcji pomiotu kurzego.

W odpowiedzi na zarzut przyjecia do obliczen ilosci pomiotu wskaznika na poziomie 10,17 kg/miejsce
rok jako ,mafo aktualnego”, a przyjetego zgodnie z informacja zawarts w Dokumencie
Referencyjnym o Najlepszych Dostepnych Technikach dla Intensywnego Chowu Drobiu i Swiri (BREF)
nadmieniamy, ze dokumenty referencyjne (BREF) zawierajg zbidr zaleceri dotyczgcych najlepszych
dostepnych technik (BAT) prowadzenia dziatalnosci przez instalacje zobligowane do uzyskania
pozwolenia zintegrowanego. Dokumenty BREF przygotowane byly/s3 w ramach tzw. Procesu
Sewilskiego, polegajgcego na wymianie informacji na temat technik, ktére zapewniajg wysoki poziom
ochrony $rodowiska, s3 ogélnie dostepne a ich zastosowanie w danym sektorze dziatalnosci jest
mozliwe z ekonomicznego punktu widzenia.

W ramach Procesu Sewilskiego wymiana informacji nt. BAT odbywa sie za posrednictwem
Technicznych Grup Roboczych (TGR), w skiad ktérych wchodzg eksperci z poszczegélnych branz
(przedstawiciele przemystu, instytutéw branzowych czy instytucji naukowych) oraz organéw
administracji (w przypadku Polski Ministerstwa Srodowiska).

Dokument ten opublikowany zostat w 2005 r., natomiast jego rewizja prowadzona byta w latach 2009
—2017. Efektem rewizji dokumentu BREF s3 Konkluzje BAT.

Konkluzje BAT powstajg kazdorazowo jako efekt rewizji bgdz opracowania od podstaw, dokumentu
referencyjnego.

Komisja Europejska opublikowata decyzje wykonawczg 2017/302 z dnia 15.02.2017 r. ustanawiajaca
konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu
drobiu lub swin zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE (Dz.Urz. Unii
Europejskiej z dnia 21.02.2017 r. L 43/231).

Trudno wigc zgodzic¢ sig ze stwierdzeniem, iz Dokumencie Referencyjnym o Najlepszych Dostepnych
Technikach dla Intensywnego Chowu Drobiu i Swin jest ,mato aktualny”.

Zwracamy natomiast uwage na to, iz rozporzadzenie, na ktére powotuje sie Autor Recenzji
stracito moc w lutym 2017 r.
W\o\d\cgwwré’\ﬁ"nRaportu..." Dokument Referencyjny o Najlepszych Dostepnych Technikach dla
Intensywnego Chowu Drobiu i Swin, o ktérym mowa powyzej jest dokumentem wiarygodnym.
Poszukujac innych wiarygodnych zrédet wskaZnika ilosci produkcji obornika kurzego, znajdujemy np.
Poradnik metodyczny w zakresie PRTR dla instalacji do intensywnego chowu i hodowli drobiu
wykonany dla Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Warszawie w ramach umowy Nr DIiO-
1/2009 z dnia 27.05.2009 r. Wg tego dokumentu wskaznik wielkosci produkji dla brojleréw waha sie
w przedziale 1,7 — 2,0 kg/ptaka/cykl. Przy zatozeniu najbardziej niekorzystnym, 7 cykli tuczu w roku,
otrzymujemy wartosci ok. 12 — 14 kg/ptaka/rok.
S3 to wartosci zblizone jakie podaje Dokument Referencyjny o Najlepszych Dostepnych Technikach

dla Intensywnego Chowu Drobiu i Swin.
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Wobec powyiszego, wskaznik ktéry podaje Autor Recenzji wynoszacy 50 kg/ptak/rok jest zawyzony.

Uwaga 11.

Uwaga dotyczyta zarzutu, iz stwierdzenie na str. 48 Raportu ,Brak w opisywanym rejonie

unikalnych waloréw przyrodniczych” nie jest do korica prawdziwe.

Stwierdzenie ,Brak w opisywanym rejonie unikalnych waloréw przyrodniczych” dotyczy terenu

inwestycji oraz jej najblizszego sgsiedztwa.

Uwaga 12i13.

Uwaga dotyczy zarzutu zbyt waskiego potraktowania w Raporcie aspektu bioréznorodnosci

oraz inwentaryzacji flory i fauny miejsca lokalizacji inwestyciji.

Ze wzgledu na charakter opracowania jakim jest raport o oddziatywaniu inwestycji na srodowisko,
zinwentaryzowano flore i faune terenu planowanego przedsiewziecia, wraz z jej najblizszym
otoczeniem. Inwentaryzacja flory i fauny catego regionu, w ktérym zlokalizowana miataby byé

inwestycja wychodzi poza zakres Raportu.

Teren wyznaczony pod inwestowanie stanowig obecnie grunty wykorzystywane rolniczo, natomiast
w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Margonin dziatka
168/1 wyznaczona zostata pod dziatalno$¢ produkcyjng, sktady, magazyny®, mozna wiec przyjaé, iz

teren ten nie jest cenny przyrodniczo.

Uwaga 14.

Autor Recenzji podaje, ze ,dtugotrwata presja ze strony Fermy brojleréw moze przyczyni¢ sie
do pogorszenia stanu jakosci wéd podziemnych”. Jest to mato prawdopodobne, poniewaz
przytoczony przez autora uzytkowy poziom GZWP nr 139 znajduje sie na gtebokosci 50 m.

Z zataczonej w Raporcie mapy geologicznej obejmujacej obszar, na ktérym ma powstaé Ferma
wynika, ze teren ten pokryty jest piaskami, zwirami i mutkami lodowcowymi na glinach zwatowych.

Gliny Zwatowe stanowig warstwe nieprzepuszczalng i sg naturalng barierg zabezpieczajaca przed

przenikaniem wody do gtebszych warstw gruntu.

3 Studium uwarunkowari i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Margonin, zatwierdzone uchwata nr VII1/87/2015
Rady Miasta i Gminy Margonin z dnia 21 maja 2015 r.).
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Uwaga 15

Autor Recenzji zarzuca Autorom Raportu btedne nazewnictwo i stosowanie nazwy Nizina

Wielkopolska.

Nazwa ta jest jak najbardziej poprawna i nie ma tu btedu w jej stosowaniu. To, ze jest to wydzielenie
starsze od obecnie stosowanego podziatu Kondrackiego (1969) nie stanowi zakazu w stosowaniu tej
nazwy. Sam prof. B. Krygowski (1972) ttumaczy zasieg tego regionu okreslajac Nizine Wielkopolskg
jako dwa makroregiony w podziale Kondrackiego (1969): Pojezierze Wielkopolskie i Nizina
Potudniowowielkopolska. Granice miedzy tymi makroregionami wyznaczyt w 1950 roku
S. Majdanowski, ktdry okresla jg jako linie zasiegu rynien i jezior rynnowych, czyli granice pomiedzy
obszarem mtodoglacjalnym i staroglacjalnym (Krygowski 1972). Stad jasny jest zasieg nazwy Nizina

Wielkopolska.

Twierdzenie Autora Recenzji: ,Stosowanie niszowej i czesciowo zdezaktualizowanej typologii
uniemozliwia sprawdzenie poprawnosci niektdrych zapiséw” $wiadczy o nieznajomosci literatury,
poniewaz jak wskazano wczesniej Krygowski (1972) wyjasnit co zawiera nazwa Nizina Wielkopolska.

Znajgc to pojecie nie ma zadnego problemu ze sprawdzeniem poprawnosci zapisow.

Majdanowski S., 1950: Zagadnienie rynien jeziornych na Nizu Europejskim. Bad. Fizjogr. Nad Polska
Zach,, 2, 1.

Kondracki J., 1969: Fizycznogeograficzna regionalizacja Polski i krajéow sasiednich w systemie

dziesietnym. PWN, Warszawa.

Krygowski B., 1972: Nizina Wielkopolska. [w:] R. Galon (red.) Geomorfologia Polski, Tom 2, Niz Polski.
PWN, Warszawa.

Autor Recenzji podwaza, ze omoéwienie klimatu zostato zaprezentowane w oparciu o podziat ?
geomorfologiczny Krygowskiego. Profesor Krygowski nigdy nie zajmowat sie klimatem. ”
W Raporcie przy charakterystyce klimatu napisano, ze: ,klimat gminy Margonin uwarunkowany jest
potozeniem fizyczno-geograficznym Polski”. W kolejnym akapicie wskazano jako Zrédto opracowanie
szanowanego profesora Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu Alojzego Wosia., ktéry
napisat ksigzke pt. ,Klimat Niziny Wielkopolskiej”. Przy charakterystyce klimatu nie ma zadnej

wzmianki o tym, ze klimat opisano w oparciu o podziat Krygowskiego.

Wos A., 1994: Klimat Niziny Wielkopolskiej. Wyd. Nauk. UAM.

Autor Recenzji zamieszcza w niej na stronach 60-62 mapki z podziatem na megaregiony, prowincje,
itd. podajac jako Zrodio opracowanie Kondrackiego (2002). Mapki te pochodzg ze strony

www.wikipedia.pl i zostaty opracowane przez Qgerim w 2007 roku na podstawie pracy Kondrackiego.

Nie s3 to wiec mapki Kondrackiego.

Kondracki J., 2002: Geografia regionalna Polski. PWN, Warszawa.
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Uwaga 16. ,{}/"\/ ’U(\/M

Autor Recenzji zarzuca Autorom ,Raportu...” pominigcie jeziora Margoninskiego na klimat
lokalny, jako cyt. wielkiego akwenu wodnego. Jez. Margoninskie posiada powierzchnie nieco ponad
200 ha i niewatpliwie jest duzym naturalnym akwenem, tymczasem, najwieksze jeziora w Polsce
Sniardwy i Mamry maja powierzchnie wynoszaca odpowiednio 11487,5 ha i 9851 ha (Choiriski 2006).
Te jeziora i 30 kolejnych jezior, ktérych powierzchnia przekracza 1000 ha mozna by okresli¢ mianem

nie tyle wielkich, co przynajmniej bardzo duzych.

Powyisze ma o tyle istotne znaczenie gdyz Choinski i in. (1978) w swoim opracowaniu dotyczgcym
wyspy Wolin wykazali, ze Battyk wptywa na zmiane temperatury o 0,1°C w pasie o szerokosci okoto
1 km. W przypadku rocznej sumy opadéw byto to okoto 10-20 mm w pasie okoto 2-3 km. Dodatkowy
wplyw na te wieksze sumy opadéw na wyspie Wolin ma wysoko$¢ Wolinskiej Moreny Czotowej
osiggajgca w najwyzszym miejscu 115,9 m n.p.m. (Grzywacz potozony okoto 800 m od morza).
Woliniska Morena Czotowa moze w tym przypadku stanowié¢ bariere orograficzng i powodowac
wieksze opady. W przypadku jeziora Margoninskiego, bariery takiej brak. Trudno zatem moéwié

o powaznym btedzie popetnionym przez Autoréw Raportu.

Choinski A.,Kowalski G., Swirko A., Zimmer A., 1978. Stosunki wodne wyspy Wolin. [W: Studia
z geografii fizycznej i ekonomicznej wyspy Wolin. Kostrzewski A. (red.) SKNG UAM Poznaf.

Choinski A., 2006. Katalog jezior Polski. Wyd. Nauk. UAM Poznan.

Wyjasnienia dodatkowo wymaga fakt umieszczenia na str. 64 Recenzji ryciny 32, ktérej nie

doszukano sie opracowujac niniejsze pismo. Warto réwniez zaznaczy¢ iz opracowanie dotyczy mgiet.

Autor Recenzji raz cytuje Miczynskiego i in. (2010) — pozycja ta znajduje sie w spisie literatury, a raz
Milczyriskiego i in. (2010) — pozycji tej brak w spisie literatury. Autor Recenzji zapewne omytkowo

podat nazwisko Milczyriski w miejscu Miczynski.

Autor Recenzji cytuje Miczynskiego i in (2010) piszagc o wplywie duzego zbiornika na dynamike
i kierunki wiatru. Tymczasem w cytowanym artykule jedyna wzmianka o predkosci wiatru méwi

0 jego wysuszajacym dziataniu i przez to zmniejszeniu wilgotnosci powietrza.

Miczyniski J., Zuska Zb., Jabtoriska-Korta U., Jurkiewicz T., 2010. Préba oceny zmiany klimatu
lokalnego w wyniku oddziatywania zbiornika wodnego na przyktadzie wystepowania mgiet

w Czorsztynie. Pieniny — Zapora — Zmiany — Monografie Pieninskie 2.

Przy tym samym opisie Autor Recenzji cytuje rowniez , Wiejaczek (2011)”. Warto réwnoczes$nie tutaj
przytoczy¢ prawidtowe nazwisko autora publikacji ktére brzmi: Wiejaczka, gdyz Autor Recenzji

zapewne pomytkowo podat inne.

Ponadto Wiejaczka (2011) wskazuje na spadek wilgotnosci powietrza po wybudowaniu zbiornika
Klimkéwka wywotany wzrostem predkosci wiatru i jego wysuszajgcym dziataniem. Natomiast Matecki
(2009) podat, ze wptyw zbiornika Pokrzywnica o powierzchni 154 ha (powierzchnia ta jest
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poréwnywalna z powierzchnig jeziora Margoniriskiego) siega na obszarach niezalesionych do okoto
1,5 km. Na tej podstawie trudno jest méwi¢ o wptywie jeziora Margoniriskiego na obszar, na ktérym

planowana jest Ferma.

Matecki Z., 2009. Wptyw zbiornika zaporowego Pokrzywnica na mikroklimat w zlewni Pokrzywnicy,

prawobrzeznym doptywie Prosny. Ochrona Srodowiska i Zasobéw Naturalnych, nr 39.

Wiejaczka t., 2011. Wptyw zbiornika wodnego ,Klimkéwka” na abiotyczne elementy $rodowiska

przyrodniczego w dolinie Ropy. IGiPZ PAN, Warszawa.

Uwaga 17.

Uwaga dotyczy zarzutu, iz zdanie podane w Raporcie ,, W obrebie wyznaczonego terenu dla
planowanej Fermy w Miynarach brak udokumentowanych obiektéw objetych ochrong

konserwatorska, jak réwniez stanowisk archeologicznych” jest nieprawdziwe.

Autorzy Raportu podtrzymujg stwierdzenie: ,,w obrebie wyznaczonego terenu dla planowanej Fermy
w Mtynarach brak udokumentowanych obiektéw objetych ochrong konserwatorskg, jak réwniez

stanowisk archeologicznych”.

Terenem wyznaczonym pod realizacje przedsiewziecia jest dziatka nr 168/1 obreb Mtynary, obszar
dla ktérego dotychczas nie zidentyfikowano obiektéw objetych ochrona konserwatorska i stanowisk
archeologicznych (Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Margonin, zatwierdzone uchwatg nr VIII/87/2015 Rady Miasta i Gminy Margonin z dnia
21 maja 2015 r.).

Uwaga 18.

Uwaga dotyczyta zarzutu wielkosci obszaru przyjetego do obliczenia wspdiczynnika

szorstkosci terenu.

Obliczenia wspétczynnika szorstkosci terenu przeprowadzono zgodnie z metodykg opisang
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26.01.2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla
niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87), przyjmujagc do analizy obszar

o promieniu r = 50 X hmax, gdzie hmax to wysokos¢ najwyzszego emitora.

Przywotane w Recenzji tabela 16, strona 67, wspdtczynniki aerodynamicznej szorstkosci terenu sa

niezgodne z okre$lonymi w zatgczniku nr 3 wyzej przywotanego rozporzadzenia Ministra Srodowiska.
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Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, iz opracowanie (Raport) sporzadzone przez nasz Zakfad
wykonane zostato prawidiowo, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Potwierdzeniem powyiszego jest uzyskanie stosownych uzgodnieri m.in. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu (postanowienie z dnia 8.03.2017 r., nr WO0O0-1.4242.294.2016.1)).
Powyzsze potwierdza réwniez Autor Recenzji ( str. 68). ———00—

Oczywiscie tres¢ Raportu na pewno mozna by rozszerzy¢ o dalsze analizy, na ktére wskazuje Autor
Recenzji, ale na tym etapie wykraczatoby to poza wymagany prawnie zakres Raportu.

Do powyzszych niewatpliwie nalezg kwasne deszcze, postepujgca eutrofizacja wéd
powierzchniowych a takze konflikty w sposobie zagospodarowywania obszaréw wiejskich wraz ze
zmniejszajgcymi sie terenami mogacymi by¢ poddanymi industrializacji.
S3 to problemy o charakterze globalnym i z pewnoscig Gmina Margonin nie jest tutaj wyjatkiem.

Warto zwroci¢ réwniez uwage na zagadnienia poruszane w Recenzji odnoszace si¢ do obecnego juz
zainwestowania gminy Margonin obiektami hodowli drobiarskiej. ( { , [(, / é‘V
/ - Ul G

Z pewnoscig Autor Recenzji stusznie wskazuje na konieczno$¢ kompleksowego podejécia do tej
sytuacji. W $lad za tym moze warto podja¢ dziatania w obszarze uregulowan na poziomie prawa
miejscowego wykluczajagc wybrane tereny gminy z mozliwosci dalszej lokalizacji tego rodzaju
obiektéw. Z pewnodciag ograniczy to na przyszto$¢ pojawianie sie tego rodzaju konfliktéw
spotecznych.

Zenia mozna by wprowadzi¢c w Gminnym Programie Och\rony@_\@a/ .in.
monitorowania Srodowiska z uwzglednieniem wiasnie faktu funkcjonowania juz tego rodzaju Ferm
(np. monitoring immisji amoniaku). Metodyczne obserwacje bedg Zrédtem informacji o faktycznym
stanie Srodowiska w tym zakresie i bedg pomocne przy podejmowaniu dalszych decyzji zwigzanych
z ewentualnymi nowymi obiektami lub rozbudowg obecnych.

Fundusze na ten cel mogtyby pochodzi¢ od licznych podmiotéw prowadzacych dziatalnoéé zwigzang
z produkcja zwierzecg na terenie gminy.

Dodatkowym elementem moze by¢ réwniez wprowadzenie zobowigzah w zakresie monitoringu
emisji prowadzonych przez prowadzacego projektowang instalacje (uzytkownika Fermy). Obecnie
przepisy regulujag obowigzek monitorowania w tym zakresie emisji hatasu. Podobnie jak w przypadku
monitorowania immisji w wybranych punktach na terenie gminy mozna prowadzi¢ monitoring emisji
amoniaku i siarkowodoru ze zrédet zwigzanych z Ferma (wyrzutnie wentylacyjne) a takze monitoring
eksploatacyjny rozszerzy¢ o inne wybrane komponenty $rodowiska (grunt, wody podziemne,
powierzchniowe) w oparciu o przygotowany metodycznie projekt. W opisywanej Recenzji Autor
przytacza wyniki wtasnych badan i z pewnoscig warto skorzystac z tej wiedzy.

Uwazam, iz obecna sytuacja zwigzana z prowadzonym postepowaniem powinna sktoni¢ do daleko
idacej refleksji zaréwno Inwestora, jak i organu orzekajacego decyzie o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Pomimo pozyskania dotychczas niezbednych uregulowan, o ktérych wspominam powyzej, nalezy
pamigtaC iz przepisy traktujg udziat spoteczeristwa jako nieodzowny element procedury
uzgodnieniowej tego rodzaju inwestycji (ustawa z dnia 3.10.2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz.U. z 2017 r., poz. 1405 ze zm.).
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Obawy mieszkaricdw pomimo prognozowanego zachowania standardéw emisyjnych inwestycji na
pewno nie sg bezpodstawne jesli chodzi o obnizenie komfortu zycia w przypadku jej realizacji.

Wspominatem o tym zaréwno w opracowanym Raporcie, ja Zas spotkania
z mieszkaricami w dniu 30.01.2017 r. Dlatego wnoszone uwagi nalezy uszanowac¢ i uwzglednié
w dalszej procedurze.

Ewentualna dalsza jej kontynuacja wymaga poszukania kompromiséw poniewaz jednoczesnie nalezy
pamigtac, iz Inwestor posiada réwniez petne prawo do dalszej procedury uzgodnieniowej zwigzanej
z realizacja inwestycji.

Wspomniane kompromisy mogg by¢ zwigzane np. ze zmiang lokalizacji Fermy z jednoczesnym jej
oddaleniem od najblizszych terenéw mieszkalnych, zastosowaniem dodatkowych rozwigzan
ograniczajagcych emisje amoniaku (np. ptuczek amoniakalnych), wyborem drég dojazdowych nie
konfliktujgcych z przestrzenig publiczng wsi Miynary (temat ten byt poruszony podczas spotkania
w dniu 30.01.2017 roku.

Niewatpliwie nalezy rozwazy¢ przedstawione powyzej propozycje rozszerzonego (wykraczajgcego
poza obowigzujgce ramy prawne) monitoringu przedsiewziecia, réwniez z zastosowaniem rozwigzan
ze sfery inwestycji o charakterze prywatno-publicznym (realizacja obiektéw uzytecznosci publicznej
na terenie wsi, gazyfikacja itp.)

Kwestie te pozostawiam jednak Panu Burmistrzowi oraz Inwestorowi, gdyz wykraczaja one poza
udzielone mi petnomocnictwo.

Z powazahiem W%/
/ /@@/ L ®7

Otrzymuija:
- Adresat

- Inwestor: ,INVESTA” Centrum Obstugi Inwestycji Sp. z 0.0., ul. Poznariska 28a, 64-920 Pita

-a/a
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