Margonin, dnia 28 stycznia 2020 roku
WGN.0S.6220.08.07.2019.2020.MN

POSTANOWIENIE
Na podstawie:
- art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 roku, poz. 2081 ze zmianami),
- art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego
(tekst jednolity: Dz. U. z 2018 roku, poz. 2096 ze zmianami),
- §3 ust. 1 pkt 62) rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 roku, poz. 1839),
po rozpatrzeniu wniosku Gminy Margonin, ul. Kosciuszki 13, 64-830 Margonin, w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwziecia mogacego potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko pn.: .przebudowa drogi gminnej Karolinka - Lipiniec”, na dzialce oznaczonej
numerem ewidencyjnym 16/1, 77/2, 78/1, 78/2, 76/1, 75/1, 78/2, 85, 86, 179/5, 73/1, 71/1, 70/1, 69/5, 89/4,
90/2,90/1, 91/1, 69/3, 69/8, 92/1. 68/1, 98/3, 99/2, 100/2, 102/6 obreb Lipiniec

Postanawiam

Nie natozy¢ obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, dla planowanego
przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na Srodowisko pn. przebudowa drogi
gminnej Karolinka - Lipiniec”, na dzialce oznaczonej numerem ewidencyjnym 16/1, 77/2, 78/1, 78/2, 76/1,
75/1, 78/2, 85, 86, 179/5, 73/1, 71/1, 70/1, 69/5, 89/4, 90/2, 90/1, 91/1, 69/3, 69/8, 92/1, 68/1, 98/3, 99/2,
100/2, 102/6 obreb Lipiniec

uzasadnienie

Do Burmistrza Miasta i Gminy Margonin wplynal wniosek Gminy Margonin, ul. Kosciuszki 13,
64-830 Margonin, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewziecia
moggcego potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko pn. .przebudowa drogi gminnej Karolinka -
Lipiniec”, na dzialce oznaczonej numerem ewidencyjnym 16/1, 77/2, 78/1, 78/2, 76/1, 75/1, 78/2, 85, 86,
179/5, 73/1, 71/1, 70/1, 69/5, 89/4, 90/2, 90/1, 91/1, 69/3, 69/8, 92/1, 68/1, 98/3, 99/2, 100/2, 102/6 obreb
Lipiniec.

Do wystgpienia zalagczono m.in.: wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
kartg informacyjna przedsigwzigcia (zwang dalej k.i.p.) .

Planowana inwestycja nalezy do przedsigwzie¢ wymienionych w § 3 ust. |1 pkt 62) rozporzadzenia
Rady Ministrow w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko planowana
inwestycja zalicza si¢ do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko,
dla ktorych sporzadzenie raportu moze by¢ wymagane.

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa zostalo wszczete postepowanie administracyjne.
Strony w postepowaniu zostaly poinformowane w formie: indywidualnych zawiadomien, zbiorczych
obwieszczen opublikowanych na tablicy ogloszen oraz w Internecie. Na etapie wszczecia postepowania
zostala wniesiony wniosek z uwagami wobec planowanej inwestycji. Uwaga zostala przekazana
wnioskodawcy, ktéry odnidst si¢ do stawianych w pismie uwag.

Majac na uwadze przepisy prawa Burmistrz Miasta i Gminy Margonin wystapil do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Chodziezy oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, 0 wydanie opinii
co do koniecznosci sporzadzenia raportu i jego ewentualnego zakresu dla planowanego przedsiewzigcia.
W odpowiedzi:

- Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu opinia z dnia 21 stycznia 2020 roku,
znak WOO-11.4220.18.2019.AM.3  postanowil wyrazi¢ opinie, ze dla planowanego
przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko i okreslit
warunki realizacji przedsiewziecia,



- Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Bydgoszczy, opinig z dnia 30 grudnia 2019 roku, znak BD.ZZS.435.33.2019.DG wyrazil
stanowisko, ze dla planowanego przedsiewzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko i okreslit warunki realizacji przedsiewzigcia,

- Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Chodziezy, opinia z dnia 23 grudnia 2019 roku,
znak ON.NS.72.2.17.19 postanowil wyrazi¢ opinie, ze dla planowanego przedsiewziecia
nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Biorac pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 o udostgpnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(zwang dalej 00s), przeanalizowano: rodzaj, skale i charakter przedsiewziecia, wielkos¢ zajmowanego
terenu, zakres robot zwigzanych z jego realizacja, prawdopodobienistwo, czas trwania, zasigg oddzialywania,
mozliwosci ograniczenia oddzialywania oraz odwracalnos¢ oddzialywania, powigzania z innymi
przedsigwzigciami, a takze wykorzystanie zasobow naturalnych, roznorodnos¢ biologiczng, emisje i
uciazliwosci zwigzane z eksploatacjg przedsigwzigcia, gestos¢ zaludnienia wokdl przedsiewzigcia oraz
usytuowanie przedsigwzigcia wzgledem obszarow wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, w tym obszarow Natura 2000.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i pkt 3 lit. a ustawy oo$ na podstawie k.i.p. ustalono,
ze planowane przedsiewziecie polega na przebudowie drogi gminnej Karolinka — Lipiniec, na odcinku
o dlugosei ok. 1220 m wraz z budowa zjazdéw (wlaczen ruchu) i poboczy. Zgodnie z trescig k.i.p.
przedmiotowe przedsigwzigcie realizowane bedzie na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 16/1, 77/2,
78/1, 78/2, 76/1, 75/1, 78/2, 85, 86, 179/5, 73/1, 71/1, 70/1, 69/5, 89/4, 90/2, 90/1, 91/1, 69/3, 69/8, 92/1,
68/1, 98/3, 99/2, 100/2, 102/6 obrgb Lipiniec, gmina Margonin. Droga przebiega glownie przez tereny
niezabudowane, pola uprawne. W jej bezposrednim sasiedztwie zlokalizowane s3 jedynie nieliczne tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej. Przebudowa bedzie prowadzona w obrgbie istniejacego
pasa drogowego. Obecnie droga posiada nawierzchnie asfaltowa, betonowa, brak jest utwardzonych
regularnych poboczy. czesciowo wystepujg odwadniajace droge rowy. Przebudowa drogi przyczyni si¢ do
poprawy bezpieczenstwa i komfortu ruchu.

Nawierzchnia drogi zostanie wykonana z betonu asfaltowego, ponadto zaprojektowano obustronne
pobocza utwardzone z kruszywa tamanego. Dodatkowo planuje si¢ wyczyszczenie i odbudowe rowow
melioracyjnych. Projekt zaklada, Zze po realizacji przedsiewzigcia droga charakteryzowac si¢ bedzie
nastgpujacymi parametrami: kategoria drogi - gminna, klasa techniczna - D, kategoria ruchu - KR2, predkos¢
projektowa - 40 km/h, przekrdj - droga jednojezdniowa, dwukierunkowa, szerokos¢ jezdni - 5,0 m
z poszerzeniami w miejscach zakrgtow do 6,7 m i w miejscu polaczenia z droga powiatowa do 7,0 m,
szeroko$é pobocza - 2 x 0,75 m.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. ¢, d i g ustawy oo0s stwierdzono, ze realizacja planowanego
przedsigwzigcia bedzie wigzala si¢ z oddzialywaniem na klimat akustyczny, zaréwno w fazie realizacji
jak i eksploatacji. Na etapie prac wykonawczych spodziewaé nalezy si¢ krotkotrwalej i odwracalnej emisji
hatasu do s$rodowiska, ktoérej zrodlem bedzie praca urzadzen i pojazdow obstugujacych budows.
Celem ograniczenia uciazliwosci w tym zakresie nalozono warunek, aby prace wykonawcze w rejonie
terendw podlegajacych ochronie akustycznej prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, rozumianej jako przedzial
czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00. W porze dnia, z uwagi na znacznie wigkszy poziom tla
akustycznego, roboty ziemne i budowlane nie beda odczuwalne jako uciazliwe.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia zrodlem emisji hatasu do srodowiska bedzie ruch pojazdow
poruszajacych si¢ po drodze. Zgodnie z trescia uzupelnienia k.i.p. nat¢zenie ruchu pojazdow na drodze w stanie
obecnym wynosi ok. 27 pojazdéw w porze dnia oraz ok. 6 pojazdow w porze nocy. W zwiazku z planowanym
przedsiewzigciem, nalezy spodziewad sie¢ nieznacznego zwigkszenia ruchu pojazddw. Stwierdzono zatem, ze
z uwagi na niewielkie natgzenie ruchu, na etapie eksploatacji droga nie bedzie zZrodlem znaczacych
uciazliwosci akustycznych. Nalezy zatem uznaé, ze w kontekscie realizacji inwestycji dotrzymane zostana
akustyczne standardy jakosci $rodowiska okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007 roku w sprawie dopuszczalnych poziomdw hatasu w srodowisku (Dz. U. 22014 r. poz. 112).



Odnoszac sig do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i g ustawy 00§ stwierdzono, ze realizacja przedsigwziecia
wigzac si¢ bedzie z krotkotrwalg emisjg substancji do powietrza. Emisja zwigzana bedzie z prowadzeniem
rob6t ziemnych oraz z przemieszczaniem mas ziemnych. Zrodlem emisji substancji do powietrza beda
rowniez procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzadzen pracujacych na placu budowy. Wobec faktu,
ze emisje te bedg mialy charakter miejscowy i okresowy, a takze ustana po zakonczeniu prac budowlanych
uznano je za pomijalne. Majac na uwadze rodzaj planowanego przedsiewzigcia oraz funkcje drogi jaka pelni
w istniejacym ukladzie komunikacyjnym stwierdzono, ze na etapie eksploatacji nie bedzie ona istotnym
zrodlem emisji substancji do powietrza. W zwiazku z powyzszym stwierdzono, ze realizacja przedsiewziecia
nie przyczyni si¢ do znaczacego pogorszenia jako$ci powietrza w rejonie zainwestowania w poréwnaniu do
stanu istniejacego.

Biorac pod uwage rodzaj i skale planowanego przedsigwzigcia w odniesieniu do zapisow art. 63 ust. |
pkt 1 lit. g ustawy oos stwierdzono, ze ze wzgledu na skale, rodzaj i charakter przedsigwziecia, nie bedzie ono
negatywnie wplywa¢ na lokalne warunki gruntowo-wodne. Na terenie planowanego przedsiewziecia nie
przewiduje si¢ tankowania i naprawy pojazdéw i maszyn obslugujacych plac budowy na etapie realizacji
inwestycji. Plac budowy zostanie wyposazony w sorbenty majace na celu neutralizacje awaryjnych
i niekontrolowanych wyciekéw substancji ropopochodnych. Baza materialowo—sprzgtowa  zostanie
zlokalizowana z dala od ciekéw wodnych, na utwardzonym i szczelnym podlozu. Na podstawie
zgromadzonych materialow stwierdzono, Ze realizacja planowanego przedsiewzigcia nie wplynie znaczaco
negatywnie zaréwno na stan wod powierzchniowych, jak i podziemnych. Zgodnie z trescia k.i.p. wody opadowe
i roztopowe z przebudowywanej drogi odprowadzane beda powierzchniowo poprzez nadanie odpowiednich
spadkow do rowow przydroznych odparowujacych lub bezposrednio na pobocze drogi.

W kontekscie art. 63 ust. I pkt 1 lit. f ustawy oo ustalono, ze gospodarowanie odpadami w zwiazku
z realizacjg i eksploatacja przedmiotowego przedsiewzigcia odbywaé sie bedzie na zasadach okreslonych
w aktualnie obowiazujacych przepisach szczegolowych. Na etapie prac wykonawczych powstawaé beda
odpady zwigzane z prowadzonymi robotami ziemnym i pracami budowlanymi oraz odpady komunalne
bedace wynikiem funkcjonowania tymczasowego zaplecza budowy. Powstate na etapie realizacji inwestycji
odpady beda gromadzone w przeznaczonych do tego celu pojemnikach lub w wyznaczonych miejscach,
a nastepnic bedg przekazywane uprawnionym podmiotom w celu ich dalszego zagospodarowania.
Ewentualne odpady niebezpieczne bgdg gromadzone w zamknigtych, szczelnych pojemnikach. Z uwagi na
specyfikg przedsigwzigcia nalezy uzna¢, ze droga, na etapie eksploatacji, nie bedzie stanowié znaczacego
zrodia powstawania odpadéw, powstawa¢ beda jedynie odpady zwigzane z utrzymaniem i konserwacja
nawierzchni drogi.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, i, j ustawy 00, na postawie k.i.p. ustalono, ze teren
przedsigwzigeia nie bedzie zlokalizowany na: obszarach wodno-blotnych; strefach ochronnych ujeé¢ wod i obszarach
ochronnych zbiornikéw wéd srédlagdowych; obszarach wybrzezy i $rodowiska morskiego; obszarach gorskich oraz
obszarach przylegajacych do jezior. W k.i.p. wskazano, ze przedsigwzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach
o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Przedsigwzigcie nie bedzie
zlokalizowane takze na obszarach uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej. Trasa drogi przebiega poza terenami
0 duzej gestosci zaludnienia. Na podstawie danych zawartych w k.ip. nie stwierdzono, aby przedsiewziecie
realizowane byto na obszarach, na ktorych standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone.

Z uwagi na rodzaj, skalg oraz lokalizacje planowanego przedsigwzigcia, odnoszac sie do zapisow
art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos nalezy stwierdzi¢, Zze przy uwzglednieniu uzywanych substancji
i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowiazujacymi przepisami i normami, ryzyko
wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do kategorii
zakladow  stwarzajacych  zagrozenie wystapienia powaznych awarii przemyslowych, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych sie
w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zakladu o zwigkszonym
lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138). Ze wzgledu na
polozenie geograficzne przedsigwziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegolnosei
w wyniku wystapienia: trzgsiefi ziemi, powodzi czy osuwisk. Przedsiewziecie bedzie zaadaptowane
do zmieniajacych si¢ warunkéw klimatycznych i mozliwych zdarzen ekstremalnych poprzez planowane



rozwigzania konstrukcyjno-budowlane. Uwzgledniajgc rodzaj i skale przedsiewzigcia nalezy stwierdzic,
ze przedsiewzigcie nie wplynie znaczaco na postepujace zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji
i likwidacji. Przyjete rozwigzania techniczne, w tym konstrukcja drogi oraz zastosowane materiaty ogranicza
wrazliwo$¢ przedsiewziecia na zmiany klimatu. W wyniku realizacji planowanej inwestycji poprawie
ulegnie bezpieczenstwo i ptynnos¢ ruchu drogowego.

Biorgc pod uwage rodzaj, skale i lokalizacje przedmiotowego przedsiewziecia oraz przeprowadzong
analize oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko w odniesieniu do zapisow art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b i pkt
3 lit. f ustawy oo0$, nie przewiduje si¢ powigzan, ani kumulowania oddzialywan planowanej inwestycji
z innymi przedsiewzigciami.

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ nalezy stwierdzic,
iz eksploatacja przedsiewzigcia nie bedzie wigzala si¢ z nadmiernym wykorzystaniem zasobéw naturalnych
oraz znaczacym negatywnym wplywem na bioréznorodnosé. Podczas realizacji inwestycji wykorzystywane
bedg m.in.: piasek, thuczen kamienny, kliniec kamienny, mial kamienny, brukowiec z kamienia lfamanego,
paliwo 1 woda.

Odnoszgc si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy o0o$ na podstawie zgromadzonych materiatow
ustalono, ze teren przeznaczony pod planowane przedsiewzigcie zlokalizowany jest poza obszarami
chronionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55).
Najblizszymi obszarami Natura 2000 sa: obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Noteci
i Kanalu Bydgoskiego PLB300001 oraz obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Dolina Noteci PLH300004,
potozone ok. 6,3 km od miejsca realizacji przedsigwzigcia. Zgodnie z opracowang przez Zaklad Badania
Ssakow Polskiej Akademii Nauk w Bialowiezy siecig korytarzy ekologicznych, inwestycja bedzie cz¢sciowo
prowadzona w granicach korytarza ekologicznego o nazwie Wschodnia Dolina Noteci (Projekt korytarzy
ekologicznych faczacych Europejska Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaklad Badania Ssakow PAN, Bialowieza
2005).

Jak wynika z przedlozonej dokumentacji, w miejscu planowanego przedsigwzigcia nie wystepuja
siedliska oraz gatunki, zwierzat i grzybow objetych ochrong prawna, wymienione w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat; w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin oraz w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybow, a takze gatunki
zagrozone wyginieciem (np. znajdujace si¢ na regionalnej czerwonej liscie) lub rzadkie. Realizacja
inwestycji wymaga¢ bedzie wycinki ok. 12 drzew, z gatunkow takich jak: dab bezszypulkowy, brzoza
brodawkowata, olsza czarna, grusza i jesion wyniosty. Wérdd drzew przeznaczonych do wycinki 4 posiadaja
obwdd powyzej 100 cm. Na drzewach przeznaczonych do wycinki nie stwierdzono wystgpowania gniazd
ptakéw i dziupli, na drzewach tych nie wystepuja réwniez porosty. W zwiazku z realizacja przedsigwzigcia
przeprowadzona zostanie rowniez wycinka maksymalnie 15 m? krzewow, gléwnie z gatunkéw czarny bez
lub wierzba rokita.

W celu ochrony ptakow legowych natozono warunek, aby wycinke drzew i krzewow przeprowadzi¢
od poczatku wrzesnia do konca lutego, tj. poza okresem legowym ptakow. W razie koniecznosci wycinki
w okresie legowym, dopuszczono jej przeprowadzenie, w przypadku udokumentowania przez nadzor
przyrodniczy braku miejsc lggowych ptakow Ilub uzyskania stosownego odstgpstwa od zakazow
obowigzujacych w stosunku do chronionych zwierzat. Zezwolenie takie, na podstawie art. 56 ust. 1 i 2
ustawy o ochronie przyrody moze wydaé Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska lub Regionalny
Dyrektor.

Celem rekompensaty strat w $rodowisku przyrodniczym spowodowanych wycinka nalozono
warunek, aby przeprowadzi¢ nasadzenia rekompensacyjne w liczbie co najmniej rownej liczbie drzew
i powierzchni krzewow przeznaczonych do wycinki, a w przypadku usuwania drzew o obwodach powyzej
100 cm, aby zwigkszy¢ stosunek liczby drzew nasadzonych do liczby drzew wycietych do 2:1. Zgodnie
z k.i.p. planuje sig, ze nasadzenia drzew zostang wykonane w obrgbie pasa drogowego. Majac na uwadze
efektywno$¢ wykonania nasadzen zastgpczych szczegolna uwage nalezy zwrocic na to, aby spetnialy one
podstawowe wymogi jakosciowe dla dorostego materiatu szkolkarskiego (zaleznie od gatunku/odmiany),
w zakresie: pokroju roélin typowego dla gatunku i korony wilasciwie wyprowadzonej: jeden wyrazny



przewodnik, piefi prosty i silny, bryla korzeniowa — proporcjonalnie uformowana w stosunku do czesci
nadziemnej. Posadzone drzewa winny by¢ zabezpieczone przed przewrdceniem, np. poprzez przywiazanie
do palikéw i do czasu ukorzenienia si¢ w nowym miejscu (3 lata) drzewom nalezy zapewnié regulame
podlewanie oraz nawozenie.

Z uwagi na to, ze prace budowlane moga odbywac si¢ w poblizu zieleni wysokiej, w celu ochrony
drzew nie przeznaczonych do wycinki nalozono warunek, aby zachowane drzewa znajdujace sie w strefie
robot zabezpieczy¢ przed mechanicznymi uszkodzeniami, a odslonigte systemy korzeniowe zabezpieczyé
przed przesuszeniem i przemarznigciem, a takze warunek, aby miejsca skladowania materialow
budowlanych, oraz postoju cigzkiego sprz¢tu wyznaczy¢ poza obrysem rzutu koron drzew.

Ze wzgledu na to, ze realizacja przedsigwzigcia wymaga wykonania prac ziemnych, ktore moga
wplywaé negatywnie na zwierzeta, w celu minimalizacji tego zagrozenia nalozono warunek, aby na etapie
prowadzenia prac ziemnych, minimum raz dziennie przed rozpoczeciem prac kontrolowaé wykopy
a uwigzione w nich zwierzeta niezwlocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce, a takze warunek, aby taka samg
kontrolg przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopow.

Majac na wzgledzie lokalizacje przedsiewzigcia poza obszarami chronionymi, w istniejgcym pasie
drogowym oraz realizacj¢ przedsigwzigcia zgodnie z nalozonymi w opinii warunkami, nie przewiduje sie
znaczgeego negatywnego oddziatywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnosé
biologiczna, rozumiang jako liczebno$¢ i kondycje populacji wystepujgcych gatunkow, w szezegdlnosci
chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkdw roslin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk. Realizacja
przedsigwziecia nie wplynie takze na obszary chronione, aw szczegolnosci na siedliska przyrodnicze,
gatunki roslin, grzybow i zwierzat oraz ich siedlisk, dla ktorych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura
2000, ani pogorszenia integralnosci obszaroéw Natura 2000 lub powiazania z innymi obszarami. Ponadto
przedsigwzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wplynie na krajobraz, cigglos¢
korytarzy ekologicznych i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy o00$ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i1 zlozonosé
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalno$é oraz mozliwosé
powigzania z innymi przedsigwzigciami i ustalono, Ze realizacja planowanego przedsiewziecia nie pociagnie
za sobg zagrozen dla srodowiska. Przedmiotowe przedsigwziecie nie bedzie transgranicznie oddziatywaé
na srodowisko.

Z uwagi na skalg., charakter i zakres oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko oraz brak
negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzglgdu na wystepowanie gatunkow
roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, Burmistrz Miasta i Gminy
Margonin okreslit, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie sluzy stronom zazalenie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Pile za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Margonin, w terminie 7 dni od dnia doreczenia
postanowienia.

Otrzymuja: 19 \A [
1. Gmina Margonin, ul. Kosciuszki 13, 64-830Margonm

2. Starosta Chodzieski, ul. Wiosny Ludéw 1, 64800 Chodzrcz i {

3. Urzad Miasta i Gminy Margonin, ul. Kosuuszkr 13 64 830 Margomn \ ,
* tablica ogtoszen _ ~—* J
*  bip.margonin.pl kB o

4. ala

Do wiadomosci:
I.  Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79. 60-529 Poznan
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Chodziezy, ul. Skladowa 5, 64-800 Chodziez
3. PG Wodne Wody Polskie. Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy. Al. Mickiewicza 15, 85-071 Bydgoszcz

Spravwe prowadzs:

Marek Nowaczewski

Naczelnik Wydzialu Zagospodarowania Przestrzennego,

Gospodarki Nieruchomosciami, Gospodarki Gruntami i Ochrony Srodowiska
tel (067) 35 41 345






