BURMISTRZ
MIASTA I GMINY
MARGONIN Margonin, dnia 15 listopada 2018 roku
WGN.0S.6220.03.07.2018.MN

POSTANOWIENIE

Na podstawie:
- art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 roku, poz. 1405 ze zmianami),
- art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego
(tekst jednolity: Dz. U. z 2017 roku, poz. 1257 ze zmianami),
- §3 ust. 1 pkt 52 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku
w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialtywa¢ na Srodowisko (tekst jednolity:
Dz. U. z 2016roku, poz. 71 ze zmianami)
po rozpatrzeniu wniosku Powiatu Chodzieskiego, ul. Wiosny Ludéw 1, 64-800 Chodziez, w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia moggcego
potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko pn.: ,przebudowa drogi powiatowej nr 1494P
Rutki — Sypniewo”, na dzialce oznaczonej numerem ewidencyjnym:

- 780, 782/2, 782/1, 783, 781, 784, 990, 989, 991 obregb miasto Margonin,

- 47,318/11, 318/12, 318/13, 257, 45/6, 36/35, 40/2, 36/13, 317, 50/20, 49, 50/36, 340, 51/11, 51/8,
51/49, 51/47, 51/45, 51/43, 51/4 obreb Klotyldzin,

- 97,115/2,96/33, 133/2, 87/1, 86/1, 86/3, 267/1, 84/1, 83/32, 83/34, 82/5, 81/64, 81/42, 226/3, 121/1,
123/1, 17, 37/46, 156/4 obreb Sypniewo.

Postanawiam
Nie natozyé obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, dla planowanego
przedsiewzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko pn. ,przebudowa drogi
powiatowej nr 1494P Rutki — Sypniewo”, na dzialce oznaczonej numerem ewidencyjnym:

- 780, 782/2, 782/1, 783, 781, 784, 990, 989, 991 obreb miasto Margonin,

- 47,318/11, 318/12, 318/13, 257, 45/6, 36/35, 40/2, 36/13, 317, 50/20, 49, 50/36, 340, 51/11, 51/8,
51/49, 51/47, 51/45, 51/43, 51/4 obreb Klotyldzin,

- 97,115/2,96/33, 133/2, 87/1, 86/1, 86/3, 267/1, 84/1, 83/32, 83/34, 82/5, 81/64, 81/42, 226/3, 121/1,
123/1, 17, 37/46, 156/4 obrgb Sypniewo.

uzasadnienie

Do Burmistrza Miasta i Gminy Margonin wptynat wniosek Powiatu Chodzieskiego, ul. Wiosny
Ludéw 1, 64-800 Chodziez, w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko pn. ,przebudowa drogi
powiatowej nr 1494P Rutki — Sypniewo”, na dzialce oznaczonej numerem ewidencyjnym:

- 780, 782/2, 782/1, 783, 781, 784, 990, 989, 991 obreb miasto Margonin,
- 47,318/11, 318/12, 318/13, 257, 45/6, 36/35, 40/2, 36/13, 317, 50/20, 49, 50/36, 340, 51/11, 51/8,

51/49, 51/47, 51/45, 51/43, 51/4 obrgb Klotyldzin,

- 97,115/2,96/33, 133/2, 87/1, 86/1, 86/3, 267/1, 84/1, 83/32, 83/34, 82/5, 81/64, 81/42, 226/3, 121/1,

123/1, 17, 37/46, 156/4 obreb Sypniewo.

Do wystapienia zalgczono m.in.: wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
karte informacyjng przedsigwzigcia, dalej k.i.p. Na dzialce nie obowiazuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego.

Planowana inwestycja nalezy do przedsiewzigé wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia
Rady Ministrbw w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko,
dla ktérych sporzadzenie raportu moze by¢ wymagane.

Zgodnie z obowigzujagcymi przepisami prawa zostalo wszczete postgpowanie administracyjne.
Strony w postepowaniu zostaly poinformowane w formie: indywidualnych zawiadomief, zbiorczych



obwieszczen opublikowanych na tablicy ogloszen oraz w Internecie. Na etapie wszczecia postepowania
nie zostaly wniesione zadne wnioski i uwagi wobec planowanej inwestycji.

Majac na uwadze przepisy prawa Burmistrz Miasta i Gminy Margonin wystgpit do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Chodziezy oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, o wydanie opinii
co do koniecznosci sporzadzenia raportu i jego ewentualnego zakresu dla planowanego przedsiewzigcia.
W odpowiedzi:

- Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu opinia z dnia 25 pazdziernika 2018roku,
znak WOO-1V.4220.849.2018.KL.5 postanowit wyrazi¢ opinig, ze dla planowanego
przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko,

- Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Bydgoszczy, opinia z dnia 12 pazdziernika 2018roku, znak BD.RZS.435.116.2018.MM
postanowil wyrazi¢ opinig, ze dla planowanego przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko,

a Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Chodziezy, nie zajgt stanowiska w sprawie.

Biorgc pod uwagg kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, przeanalizowano: rodzaj, skale
i cechy przedsigwzigcia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robdt zwigzanych z jego realizacja,
prawdopodobienstwo, czas trwania, zasigg oddzialywania, mozliwoséci ograniczenia oddziatywania oraz
odwracalno$¢ oddzialywania, powiazania z innymi przedsigwzieciami, a takze wykorzystanie zasobow
naturalnych, réznorodnos$é¢ biologiczna, emisje i uciagzliwosci zwiagzane z eksploatacjg przedsiewzigcia,
gestos¢ zaludnienia wokol przedsigwzigcia oraz usytuowanie przedsiewziecia wzgledem obszaréw
wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat,
ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszac si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i pkt 3 lit. a i ¢ ustawy 00§, przedsiewziecie
polega¢ bedzie na przebudowie drogi powiatowej nr 1494P Rutki — Sypniewo, na terenie gminy Margonin.
Przedsigwzigcie jest planowane do realizacji na dziatkach o numerach ewid. 780, 782/2, 782/1, 783, 781,
784, 990, 989, 991 obreb Margonin, 47, 318/11, 318/12, 318/13, 257, 45/6, 36/35, 40/2, 36/13, 317, 50/20,
49, 50/36, 340, 51/11, 51/8, 51/49, 51/47, 51/45, 51/43, 51/4 obreb Klotyldzin, a takze 97, 115/2, 96/33,
133/2, 87/1, 86/1, 86/3, 267/1, 84/1, 83/32, 83/34, 82/25, 81/64, 81/42, 226/3, 121/1, 123/1, 17, 37/46, 156/4
obrgb Sypniewo, gmina Margonin. Prace budowlane bgdg prowadzone na odcinku o dlugosci okoto 5 574 m.
Droga powiatowa nr 1494P posiada klas¢ Z i kategori¢ ruchu KR3. Szeroko$¢ jezdni po zrealizowaniu
planowanego przedsigwzigcia wyniesie 5,5 m (obecnie okofo 4,1 m). Nowa konstrukcje nawierzchni jezdni
zaprojektowano jako bitumiczng, natomiast pobocza o szerokosci 1,0 m zostang wykonane z kruszywa
famanego stabilizowanego mechanicznie.

W sgsiedztwie planowanego przedsigwzigcia wystepuja tereny wymagajace ochrony akustycznej
wyznaczone rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomoéw hatasu w $rodowisku (Dz.U. z 2014 r. poz. 112). Analiza k.i.p. oraz ogo6lnodostepnych zdjeé
lotniczych wykazala, Ze tereny przyleglte do drogi powiatowej nr 1494P stanowig gléwnie tereny rolne oraz
zabudowa typu wiejskiego, tj. zabudowa mieszkaniowa wraz z budynkami gospodarczymi zlokalizowana w
sgsiedztwie pasa drogowego. Ponadto znaczny odcinek analizowanej drogi przebiega wzdluz Jeziora
Margoninskiego. W k.i.p. podano, ze najblizej zlokalizowany budynek mieszkalny znajduje si¢ w odleglosci
4 m od krawedzi jezdni inie ulegnie to zmianie w wyniku realizacji przedsigwzigcia. Natezenie ruchu
pojazdéw poruszajacych si¢ po analizowanym odcinku drogi oszacowano na okoto 800 pojazdéw na dobe.
Przedsigwzigcie bedzie zlokalizowane w sladzie istniejacej drogi. Z uwagi na charakter polgczenia
drogowego po zrealizowaniu przedsigwzigcia nie przewiduje si¢ znaczacego wzrostu liczby pojazddw
poruszajgcych si¢ po analizowanym odcinku drogi. Uwzgledniajac powyzsze, w szczegdlnosci
przedstawione natgzenie ruchu pojazdow oraz kategori¢ drogi nalezy uznaé, ze przedsiewzigcie nie bedzie
stanowi¢ zagrozenia dla Srodowiska, a akustyczne standardy jakosci $rodowiska zostang dotrzymane.
Ponadto w ramach planowanego przedsigwzigcia zostanie wykonana nowa nawierzchnia jezdni co wplynie
réwniez na polepszenie warunkow akustycznych na terenach graniczgcych z inwestycja.



Analiza zlozonej dokumentacji wykazata, ze wystapi powigzanie planowanego przedsiewzigcia z
innymi drogami szczegdlnie w rejonie skrzyzowan. Biorac pod uwage rodzaj i zakres planowanych prac,
lokalizacje skrzyzowan oraz wskazane nat¢zenie ruchu pojazdéw na przedmiotowej drodze, w odniesieniu
do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy oo$, nie przewiduje si¢ znaczacego
skumulowanego oddzialywania planowanej inwestycji z innymi przedsigwzigciami o tym samym
charakterze oraz ponadnormatywnego oddziatywania tych przedsigwzigc.

Odnoszac si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze pojazdy
poruszajace si¢ po analizowanym odcinku drogi powiatowej majg staly wplyw na stan powietrza na
przedmiotowym obszarze. Majac na uwadze fakt, iz analizowane przedsigwzigcie stanowi przebudowe
istniejgcego ukladu drogowego, emisja z niego ma juz udzial w tle zanieczyszczen, niezaleznie od podjgcia
lub nie podjecia przedmiotowej inwestycji. Ze wzgledu na kategorie drogi oraz szacowany ruch pojazdéw na
analizowanym odcinku, przedsigwziecie nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla stanu powietrza. Na etapie
realizacji przedsiewziecia zrodtem emisji substancji do powietrza beda procesy spalania paliw w silnikach
maszyn i urzadzen pracujacych na budowie. Z uwagi jednak na fakt, ze emisje te beda mialy charakter
miejscowy i okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac budowlanych, nalezy je uzna¢ za pomijalne.

7 uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje¢ planowanego przedsigwzigcia, odnoszac si¢ do zapiséw art.
63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujagcymi przepisami inormami, ryzyko
wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do kategorii
zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii przemysfowych, zgodnie z
rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju z 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajoéw i ilosci znajdujgcych sig¢ w
zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zakladu o zwigkszonym lub
duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138). Ze wzgledu na
polozenie geograficzne przedsigwzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegélnosci
w wyniku wystapienia: trzgsien ziemi, powodzi czy osuwisk.

Planowane przedsigwzigcie charakteryzowac si¢ bedzie oddzialtywaniem na klimat. W przypadku
przedmiotowej inwestycji emitowany bedzie gaz cieplarniany — dwutlenek wegla emitowany w zwigzku z
realizacjg i eksploatacja przedsigwzigcia. Na etapie realizacji przedsigwzigcia, wystapi emisja dwutlenku
wegla w wyniku spalania paliw w silnikach samochodéw i maszyn wykorzystywanych na etapie
prowadzenia robot. Wielkos¢ emisji zaleze¢ bedzie od ilosci sprzgtu zaangazowanego do prac i ich
parametréw. Emisja ta bedzie stosunkowo niewielka i krotkotrwata, a wige oddzialywanie etapu budowy na
klimat bedzie pomijalne. Na etapie eksploatacji inwestycji, zrodlem emisji gazow cieplarnianych do
atmosfery bedzie gtownie ruch pojazdéw spalinowych.

Majgc na uwadze zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oo$ ustalono, Ze z uwagi na rodzaj
planowanego przedsigwzigcia, na etapie jego realizacji przewiduje si¢ powstawanie typowych odpadow
budowlanych zwigzanych z prowadzeniem rob6t ziemnych i uktadaniem warstw nawierzchni drogi, m.in. 17
01 01, 15 01 02. Powstajgce na etapie budowy odpady beda selektywnie magazynowane, a nastgpnie zostang
przekazywane uprawnionym podmiotom do dalszego zagospodarowania, zgodnie z przepisami
szczegOlowymi.

Z uwagi na charakter przedsigwzigcia na etapie jego realizacji i eksploatacji nie bgdg wytwarzane
$cieki przemystowe, ktére wymagalyby odpowiedniego zagospodarowania. Realizacja inwestycji wigzac sig
bedzie z powstawaniem nieczystosci cieklych o charakterze sciekéw bytowych, wytwarzanych przez
pracownikéw budowy. Na etapie budowy pracownicy begda korzysta¢ z przenosnych kabin sanitarnych
objetych serwisem podmiotéw uprawnionych do $wiadczenia ustug w zakresie ich wynajmu i kompleksowej
obshugi. W uzupehieniu do k.i.p. podano, ze inwestor nie planuje zmian w sposobie odwodnienia jezdni oraz
istniejgcych ciagéw pieszo-rowerowych. Odwodnienie analizowanego odcinka drogi zaplanowano jako
powierzchniowe poprzez spadki podluzne i poprzeczne. Dzigki udroznieniu istniejacych rowdéw i muld
przydroznych oraz wykonaniu poboczy utwardzonych kruszywem przewiduje si¢ poprawe efektywnosci
istniejgcego sposobu odwodnienia analizowanego odcinka drogi.

Prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia nie beda wigzaly si¢ z poborem wod podziemnych i
obnizaniem zwierciadta wod gruntowych, a takze ingerencja w koryta ciekow.



W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, i, j ustawy oos$ stwierdzono, ze teren
przedsigwzigcia nie bedzie zlokalizowany na obszarach wodno-blotnych, strefach ochronnych uje¢ waéd
i obszarach ochronnych zbiornikéw wdd sroédladowych, obszarach wybrzezy i $rodowiska morskiego
oraz na terenach gorskich. Trasa drogi czesciowo przebiega w sgsiedztwie Jeziora Margoninskiego
oraz terenow lesnych. Przedsigwzigcie nie bedzie mialo wplywu na obszary o znaczeniu historycznym,
kulturowym oraz archeologicznym, nie begdzie zlokalizowane na obszarach uzdrowiskowych i ochrony
uzdrowiskowej. Trasa drogi przebiega poza terenami o duzej gestosci zaludnienia, w sladzie istniejacej
drogi. Na podstawie danych zawartych w k.i.p. nie stwierdzono, aby przedsigwzigcie realizowane bylo
na obszarach, na ktorych standardy jakosci sSrodowiska zostaly przekroczone.

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ nalezy stwierdzic,
iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie wigzala si¢ z nadmiernym wykorzystaniem zasobéw naturalnych
oraz znaczacym negatywnym wplywem na bioréznorodnos¢. Biorac pod uwage art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e
ustawy o00$, na podstawie przedstawionych materialdw stwierdzono, Zze teren przeznaczony pod
przedsigwzigcie zlokalizowany jest na obszarze chronionego krajobrazu ,,Dolina Noteci”, ktéry obecnie nie
ma obowigzujacych zakazow, a najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 s3: obszar majgcy znaczenie
dla Wspdlnoty Jezioro Kaliszanskie PLH300044, oddalony o 4,6 km oraz obszar majgcy znaczenie
dla Wspdlnoty Dolina Noteci PLH300004 i obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Noteci
i Kanalu Bydgoskiego PLB300001, oddalone o okoto 8 km od przedsigwziecia. Przedsigwziecie bedzie
zlokalizowane w pasie drogowym i bedzie zwigzane z wycinkg drzew. Inwestor uzyskat decyzje Burmistrza
Miasta i Gminy Margonin zezwalajaca na wycinke 108 drzew z gatunkéw: robinia akacjowa, jesion
wyniosly, lipa drobnolistna oraz pojedyncze drzewa innych gatunkéw o obwodach do 380 cm. Drzewa rosna
w odleglosci 20-30 cm od jezdni. Przeznaczone do wycinki drzewa rosng czesciowo w sasiedztwie lasu
i terendw zadrzewionych. Podczas wizji terenowe]j przeprowadzonej 12 pazdziernika 2018 roku na drzewach
przeznaczonych do wycinki stwierdzono obecno$é 1 dziupli oraz zerowiska dzigciola. W celu ochrony
ewentualnych ptakow legowych w opinii natozono warunek przeprowadzenia wycinki drzew poza okresem
legowym, ktory w Wielkopolsce przypada przecigtnie od 1 marca do 31 lipca. Jesli w trakcie wycinki drzew
zostang stwierdzone gatunki chronione lub miejsca legowe ptakow, prace powinny zostaé przerwane
do czasu uzyskania stosownego zezwolenia na odstgpstwa od zakazéw. Zezwolenie takie na podstawie
art. 56 ust. 1 i 2 ww. ustawy moze wyda¢ Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska lub Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Zgodnie z art. 83c ust 4 ustawy o ochronie przyrody organ, wydajac
zezwolenie na usunigcie drzewa lub krzewu uzaleznione od wykonania nasadzen zastepczych, bierze pod
uwage w szczegdlnosci dostgpnos¢ miejsc do nasadzen zastgpczych oraz nastgpujace cechy usuwanego
drzewa lub krzewu: warto$¢ przyrodnicza, w tym rozmiar drzewa lub powierzchnig¢ krzewoéw oraz funkcje,
jakie pelnia w ekosystemie, wartos¢ kulturowa; walory krajobrazowe i lokalizacjg. W zwigzku z tym
w niniejszej opinii nalozono warunek przeprowadzenia nasadzen rekompensacyjnych w liczbie dwukrotnie
wigkszej niz liczba drzew przeznaczonych do wycinki, tj. 216 sztuk. Z uwagi na zachowanie waloréw
krajobrazowych przebudowywanej drogi i zachowanie alei drzew na odcinku srédpolnym, nasadzenia
zastgpcze powinny zostaé wykonane na tym odcinku drogi, a dopiero w przypadku kiedy nie jest to mozliwe,
nasadzenia przydrozne nalezy wykona¢ w innym miejscu. Ponadto w celu rekompensaty ubytku miejsc
legowych dla ptakéw dziuplastych nalozono warunek zamontowania na drzewach, poza pasem drogowym,
skrzynek legowych typu A lub Al w liczbie dwukrotnie wigkszej od liczby dziupli w drzewach
przeznaczonych do wycinki. Majac na uwadze efektywnos¢ wykonania nasadzen zastepczych, zgodnie
z wytycznymi Polskiego Towarzystwa Dendrologicznego nasadzenia drzew przydroznych powinny speiaé
podstawowe wymogi jakosciowe dla dorostego materiatlu szkétkarskiego (zaleznie od gatunku/odmiany),
w tym: pokrdj roslin typowy dla gatunku, korona wiasciwie wyprowadzona: jeden wyrazny przewodnik,
pien prosty i silny, bryla korzeniowa — proporcjonalnie uformowana w stosunku do czesci nadziemne;.
Nowo posadzone drzewa winny by¢ zabezpieczone przed przewrOceniem, np. poprzez przywigzanie
do palikéw i do czasu ukorzenienia si¢ w nowym miejscu (3 lata) drzewom nalezy zapewni¢ regularne
podlewanie oraz nawozenie. W celu ochrony drzew nie przeznaczonych do wycinki w przed mechanicznymi
uszkodzeniami w opinii natozono warunek odpowiedniego zabezpieczenia pni przed uszkodzeniami oraz
wyznaczenia miejsc sktadowania materiatléw budowlanych i postoju cigzkiego sprzetu poza obrysem rzutu



koron drzew. Nalozono takze warunek ochrony odstonigtych systeméw korzeniowych przed przesuszeniem
i przemarznieciem.

Majac na wzgledzie lokalizacje przedsigwzigcia gtdownie w sladzie istniejacej drogi oraz realizacje
przedsiewzigcia zgodnie z natozonymi w opinii warunkami, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego
oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnosé biologiczna, rozumiang
jako liczebno$é i kondycje populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnosci chronionych, rzadkich lub
ginacych gatunkéw rosélin, zwierzat i grzybow oraz ich siedliska. Realizacja przedsiewzigcia nie wplynie
takze na obszary chronione, a w szczegdlnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roélin i zwierzat oraz ich
siedlisk, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia integralnosci
obszaréw Natura 2000 lub powiagzania z innymi obszarami. Ponadto przedsigwzigcie nie spowoduje utraty
i fragmentacji siedlisk oraz nie wplynie na krajobraz, korytarze ekologiczne i funkcj¢ ekosystemu.

Informujg, ze zgodnie z art. 83b, ust. 1 pkt. 10 ustawy o ochronie przyrody decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest zalgcznikiem do wniosku o wydanie zezwolenia na usunigcie
drzewa lub krzewu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00§ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ i1 zlozonosé
oddzialywania, jego prawdopodobiefistwo, czas trwania, czgstotliwo$¢ i1 odwracalno$é, mozliwosci
ograniczenia oddzialywania, a takze mozliwos¢ powigzan z innymi przedsigwzigciami i ustalono,
ze realizacja planowanego przedsigwzigcia nie pociggnie za soba zagrozen dla srodowiska i przedmiotowe
przedsigwzigcie nie bedzie transgranicznie oddziatywac na srodowisko.

Z uwagi na skale, charakter i zakres oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko oraz brak
negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéow
roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, Burmistrz Miasta i Gminy
Margonin okreélil, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego
w Pile za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Margonin, w terminie 7 dni od dnia doreczenia
postanowienia.

¢ Jdnusz Piechociyt

Otrzymuja:
Starosta Chodzieski, ul. Wiosny Ludéw 1, 64-800 Chodziez

1

2. Gmina Margonin, ul. Kosciuszki 13, 64-830 Margonin

3.  Wielkopolski Zarzad Drég Wojewddzkich w Poznaniu, ul. Wilczak 51, 61-623 Poznan

4. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy,
ul. Marcinkowskiego 1, 85-056 Bydgoszcz

.

6.

T

8.

9.

10.

11. a/a

Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60-529 Poznari
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Chodziezy, ul. Skladowa 5, 64-800 Chodziez
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy,
ul. Marcinkowskiego 1, 85-056 Bydgoszcz

Sprawe prowadzi:

Marek Nowaczewski

Naczelnik Wydzialu Zagospodarowania Przestrzennego,

Gospodarki Nieruchomosciami, Gospodarki Gruntami i Ochrony Srodowiska
tel, (067) 35 41 345
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